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La Anarchist Federation (AF, Federacion Anarquista
Inglesa) ha publicado muchos trabajos a lo largo de los afios.
Lo que sigue es una seleccion de nuestros folletos agotados,
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haber cambiado (en algunos casos de manera bastante
sustancial) desde que se publicaron por primera vez.
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INTRODUCCION. CRISIS ECOLOGICA

Mucha gente es consciente del problema mundial de la
contaminacion y la destruccion del medio ambiente. Selvas
tropicales como la Amazonia estan siendo diezmadas vy
grandes extensiones de tierra se estan convirtiendo en
desiertos. Las sequias, las inundaciones y los terremotos
afectan a millones de personas; la contaminacion a gran
escala esta provocando un cambio climatico peligroso. La
ecologia (la ciencia de los seres vivos y de como interactuan
entre si) es, por tanto, vital.

En Africa y Asia, la deforestacidn y la desertificacion
refuerzan los efectos de una propiedad de la tierra
manifiestamente injusta, provocando hambrunas vy
desnutricion para millones de personas. En Europa y América
del Norte, los canceres causados por la degradacion
ambiental causada por la sociedad industrial de masas
afectan a decenas de miles de personas; el numero de



muertes y lesiones causadas por los automoviles es enorme
y la contaminacion del aire resultante provoca un
empeoramiento del problema del asma. El agua potable esta
cada vez mas contaminada debido a los pesticidas
provenientes de la agricultura, la contaminaciéon de la
industriay, en Gran Bretana, los proveedores de agua pronto
podrian verse obligados a agregar el danino fluoruro al agua
debido a sus supuestos beneficios para los dientes de los
ninos. Los alimentos generalmente estan cargados de
productos quimicos (aditivos y pesticidas que producen
contaminacion, para prolongar su vida util) y cada vez mas
estan modificados genéticamente.

El analisis ecoldgico debe ser parte de un analisis de clase
mas amplio. Sin embargo, para muchos ambientalistas, las
cuestiones y la politica ecoldgicas no son “ni de izquierda ni
de derecha” o estan “mas alla de la politica”. Esto es una
tonteria peligrosa. Conduce a coqueteos (o algo peor) con el
paganismo, las religiones orientales y el misticismo. Fomenta
ideologias que odian a la gente. iNo olvidemos el
nacionalismo y el racismo de los lideres estadounidenses de
activistas de la década de 1980 de Earth First! y sus vinculos
con ideas neofascistas (David Icke, por ejemplo, o los grupos
de la Tercera Corriente en Gran Bretafa y otros lugares). Por
otro lado, el analisis de clase no puede ignorar |la ecologia,
tratando por ejemplo, toda la tecnologia como neutral. Si lo
hace, sera incapaz de crear una sociedad futura que sea libre



e igualitaria (comunismo anarquista); una sociedad asi debe
estar en armonia con el resto de la naturaleza.

Este folleto es el resultado del compromiso de la
Federacion Anarquista de desarrollar un analisis y una
practica ecoldgicos coherentes como parte vital de nuestra
politica. No pretende ser la ultima palabra, sino simplemente
el comienzo del proceso. La ecologia es una corriente
importante en el comunismo anarquista a través de
personas que fueron tanto tedricos como activistas, como
Kropotkin o Mumford y, en la actualidad, a través de la
descripcion que hace Murray Bookchin de las ecologias de |la
libertad.



Primera parte

LA CRISIS ECOLOGICA QUE ENFRENTAMOS



l. AGUA

Esta seccion esta basada en 'Reflejado en el
agua: una crisis de responsabilidad social' de
Colin Ward (Cassell, 1997).

El agua es esencial para toda la vida en la Tierra. Pero un
tercio de la poblacion mundial no tiene acceso a un
suministro de agua potable (una situacion que esta
empeorando). Un tercio de todas las muertes en el mundo
se deben a enfermedades transmitidas por el agua. El agua
es un recurso limitado pero infinitamente renovado; su
contaminacion, su mala gestion y su uso excesivo por parte
de corporaciones, gobiernos y personas (convertidas en
‘consumidores' en un mundo que no es de su creacion)



amenazan con convertir una crisis global en un desastre
planetario a largo plazo.

El vicepresidente del Banco Mundial, Ismail Seregeldin,
afirmo en 1995 que “las guerras del préoximo siglo seran por
el agua... para el aino 2025, “La cantidad de agua disponible
para cada persona en Oriente Medio y el Norte de Africa
habra disminuido en un 80% en una sola vida”.

Disputas y guerras

El 40% de la poblacion mundial depende del agua de un
pais vecino. Mas de 200 grandes rios son compartidos por
dos o0 mas paises. En los tiempos modernos, la existencia de
grandes ciudades, la agricultura de regadio y la demanda de
energia hidroeléctrica han llevado a los paises a reclamar o
robar recursos hidricos que alguna vez fueron utilizados por
otros. La division de los sistemas fluviales por las fronteras
estatales ha agravado los problemas de respuesta a las
inundaciones. Las estructuras politicas y de ingenieria que
otorgan poder econdmico y control politico a las élites
nacionales e internacionales también amenazan vidas y
medios de subsistencia. Una de las razones de la negativa de
Turqguia a conceder autonomia a los kurdos es la importancia
de los recursos hidricos en el este de Turquia. Los intentos



de desviar las fuentes del rio Jordan en el sur del Libano y los
Altos del Golan provocaron la guerra arabe-israeli de 1967.
Después de esto, Israel comenzd a apropiarse del suministro
de agua para sustentar nuevos asentamientos y abastecer a
ciudades e industrias en el propio Israel: Israel bombea
anualmente 600 millones de metros cubicos de agua (mas
del 30% de su suministro) de acuiferos que se encuentran
total o parcialmente bajo Cisjordania. 115 millones de
metros cubicos se asignan a los 1,4 millones de palestinos de
Cisjordania y 30 millones a los 130.000 colonos judios; el
resto (455 millones de metros cubicos) va a Israel. A los
palestinos de Cisjordania se les ha prohibido cavar nuevos
pozos o renovar los viejos desde 1967. Egipto ofrecid a Israel
400 millones de metros cubicos de agua dulce al ano para
resolver su conflicto y ayudar a los palestinos; pero todavia
no hay acuerdo sobre el agua para Cisjordania. Existe una
amenaza continua de guerras por el agua en el sur de Asia
entre India, Bangladesh, Nepal y Butan. La deforestacion a
gran escala rio arriba da como resultado inundaciones cada
vez mas generalizadas abajo. El agua del Punjab fue un factor
importante que contribuyd a la guerra indo-pakistani de
1965. El nacionalismo hindu se ha visto alimentado por la
distribucion injusta del agua de la India al Punjab sij y
condujo al asalto al Templo Dorado sij en Amritsar en 1984,

Las guerras modernas dependen de la destruccion de los
medios de vida y de sustento de |la poblacion civil. En 1991,
en lrak, por ejemplo, la destruccion deliberada del



suministro de energia mediante bombardeos y guerras cred
un enorme problema de salud. Mas del 90% de las plantas
de tratamiento de aguas residuales quedaron inutilizadas y
enormes cantidades de aguas residuales domésticas e
industriales sin tratar se bombearon a los rios, lo que generd
un aumento de las enfermedades transmitidas por el agua.
La produccion agricola se vio reducida drasticamente por la
averia de la red de riego eléctrica. Antes de la Guerra del
Golfo, Irak producia el 30% de sus alimentos. Antes del
ataque de Estados Unidos y el Reino Unido a Irak en 2003, Ia
cifra era del 10% al 15%.

Lo que era nuestro ahora es de ellos

El enorme aumento de la poblacidon urbana en la Gran
Bretana del siglo XIX estuvo acompanado de disenteria, tifus
y colera.

Se culpd a los pobres de los brotes de cdlera, resultado de
su "ignorancia", falta de higiene y depravacion moral
general. La ortodoxia predominante era que el capitalismo
de laissez—faire y la gestion de la propiedad del agua con
fines de lucro proporcionarian soluciones. No fue asi, y para
resolver el problema se necesitaban soluciones tanto
municipales como estatales (propiedad publica y gestion de



los recursos hidricos). Con el tiempo, se reconocié que el facil
acceso a un suministro de agua potable era una necesidad
humana basica, a través de las Leyes de Salud Publica. Pero
con el resurgimiento de las ideas neoliberales vy
neoconservadoras sobre el papel del Estado y la importancia
de las soluciones de mercado a los problemas sociales, todo
esto esta cambiando.

Gran Bretafia es rica en agua, con precipitaciones
adecuadas y escasez de agua soélo ocasional. Hasta hace
poco, el agua se consideraba en general un bien comun vy los
planificadores del agua veian cualquier forma de restriccion
del suministro, incluso la prohibiciéon de las mangueras,
como una admision de fracaso. Las autoridades regionales
del agua aunaron el acceso a los recursos hidricos e hicieron
planes a largo plazo para una tuberia principal circular en
Londres, que recargaria los acuiferos con el agua de los rios
en invierno. Personas y organizaciones cooperaron para
gestionar los recursos hidricos con relativa eficacia y ahorrar
agua cuando fuera necesario, como durante la sequia de
1975/76. Sin embargo, el agua fue privatizada por los
conservadores en 1989, a pesar de la derrota en la Camara
de los Lores y la amenaza de procesamiento por parte de la
UE por las normas de calidad del agua, los ataques de grupos
ambientalistas por las normas y las preguntas sobre el
destino de las enormes propiedades de las autoridades del
agua. Como resultado, el hogar promedio experimentd un
aumento en los costos del agua del 67% entre 1989 y 1995.



Las ganancias de las empresas aumentaron en un promedio
del 20% hasta 1993 y siguen siendo altas. La zona con las
tarifas mas altas de Gran Bretana, South West Water,
absorbio en 1994 el 4,9% de los ingresos de un hogar de 2
adultos y 2 nifos, el 7,6% de un padre soltero y un nino y el
9,1% de los pensionistas que viven solos estan siendo
subsidiados por la gente mas pobre de Gran Bretaia, los que
tienen menos capacidad para pagar. A miles de hogares se
les corta peridodicamente el suministro de agua. En la zona
de la Autoridad Sanitaria de Sandwell (en West Midlands),
mas de 1.400 hogares quedaron aislados en 1991/2 vy los
casos de hepatitis y disenteria se multiplicaron por diez. En
1994, dos millones de hogares sufrieron atrasos en el
suministro de agua y 12.500 quedaron desconectados. La
mitad de las empresas de agua de Inglaterra y Gales han
introducido selectivamente o estan probando contadores de
prepago. El mayor uso de medidores, con mayor frecuencia
en los hogares mas pobres, ha aumentado las facturas del
agua o ha provocado recortes forzosos en el uso del agua por
parte de quienes mas la necesitan. Los morosos quedan
automaticamente cortados y el suministro no se restablece
hasta que se paga la deuda. Desde 1992 se han instalado en
Birmingham 10.000 contadores y ha habido mas de 2.000
desconexiones. Las companias de agua han respondido a las
crecientes criticas a sus politicas de desconexion dedicando
una pequefa proporcion de sus ganancias a fundaciones
benéficas que ayudan a los clientes mas pobres. Esto es pura
hipocresia y otorga a las corporaciones ventajas fiscales. En



los anos 1980 y entre 1994 y 1996, las campanas
comunitarias derrotaron los intentos de introducir
impuestos al agua en Dublin.

Alentados por una oleada de prosperidad en |la década de
1960, los espanoles han ignorado el hecho de que viven en
un pais semiarido propenso a sequias periddicas y
prolongadas. Se han construido campos de golf para las
clases altas, piscinas para el turismo y hay muchos prados y
jardines que requieren riego diario. Los agricultores han
diversificado sus productos tradicionales resistentes a la
sequia, como los higos y las aceitunas, hacia cultivos que
requieren agua, como el arroz y las fresas.

El resultado es que Espafna es ahora el cuarto consumidor
de agua per capita del mundo, después de Estados Unidos,
Canada y Rusia. Ahora tiene que construir enormes represas
y pagar el costo de desviar rios hacia dreas
sobredesarrolladas, en medio de una creciente oposicion
ambiental y comunitaria.

Otros factores (que se aplican en otros lugares) son las
leyes que otorgan a los productores el derecho a despilfarrar
recursos siempre que haya una demanda de los
consumidores que satisfacer; y el papel del Estado (en gran
medida controlado por influencias empresariales), con su
control de los ingresos y el dominio de los recursos,
experiencia y poder para imponer politicas a los ciudadanos,
esta en el arbitraje de la gestion de los recursos.



Agua: un nuevo colonialismo

En el extranjero, las empresas de agua britanicas buscan
contratos para el suministro de agua y la eliminacion de
aguas residuales. Un portavoz de Thames Water dijo:
"Estamos siendo demasiado blandos y es por eso que
nuestros niveles de desconexion aumentaran” (The
Guardian, 1992). La empresa formaba entonces parte de un
consorcio que reorganizaba el suministro de agua en Berlin
Oriental. Tanto la compania de agua de Suffolk como la de
Essex son propiedad de la francesa Lyonnaise des Eaux, que
junto con la Compagnie Generale des Eaux (CGE), de mayor
tamano, son las mayores distribuidoras de agua del mundo.
En 1994, Thames anuncidé que se asociaria con CGE para
licitar, para mantener y ampliar el sistema de agua y
alcantarillado de Lima. Aqui los pobres no pueden tener agua
corriente, tienen que comprarla por barriles. Pero los ricos
sobornan a los conductores de los camiones cisterna que
dan servicio a los barrios marginales para que les desvien el
agua y puedan lavar sus coches.

En 1993, Anglian Water formd parte de un consorcio
liderado por Lyonnaise para modernizar y administrar las
operaciones de agua y alcantarillado de Buenos Aires. El
director ejecutivo de Thames Water explico su participacion



en Ameérica Latina: “El objetivo sigue siendo expandir los
negocios no relacionados con los servicios publicos para
proporcionar un flujo de ganancias libre de control
regulatorio”. América Latina tiene una larga tradicién de
politicas "cliente-populistas" que han resultado en que las
areas prosperas de las ciudades tengan un suministro de
agua fuertemente subsidiado y mantenido regularmente. En
la mayoria de las ciudades los pobres no tienen acceso a
agua potable por tuberia, lo que los convierte en victimas
faciles de los vendedores privados de agua; en Guayaquil,
por ejemplo, 400 camiones cisterna atienden a 600.000
personas (35% de la poblacién urbana total). Los clientes de
agua que pueden permitirse grandes volumenes la obtienen
a un precio muy subsidiado por parte de los servicios
publicos de agua. Los especuladores luego lo venden a
personas que viven en barrios marginales y chabolas a 400
veces mas de lo que pagaron. Las ciudades tienen agua en
abundancia pero problemas de higiene y saneamiento
atroces: la capacidad media de produccion y suministro
permitiria a cada habitante 220 litros diarios; el consumo
actual es un promedio de 307 litros en las zonas ricas, pero
menos de 25 litros en las mas pobres. El imperialismo del
agua contemporaneo es el resultado de los requisitos de las
agencias internacionales del agua que insisten en la licitacion
internacional. Los préstamos bilaterales suelen estar sujetos
a la compra de equipos y al uso de servicios de ingenieria del
pais prestamista. Estos acuerdos privilegian la inversion en



infraestructura sobre las mejoras institucionales u
organizativas y los proyectos de mantenimiento.

Donde el agua no fluye

En todo el mundo, el riego (especialmente para cultivos
comerciales) ha llegado a un punto en el que los
rendimientos son decrecientes, en el que las sales minerales
aumentan la salinidad del agua y disminuyen la produccion:
en 1990, se estimaba que entre el 30% y el 40% de las tierras
de cultivo irrigadas del mundo estaban inundadas o
padecian inundaciones y salinizacion excesiva. El 63% del
agua utilizada en 1991 se destind a riego, cifra que se prevé
disminuira al 55% en el ano 2000. Actualmente se reconoce
en general que los proyectos de riego tienen mas
probabilidades de tener éxito cuando se observan periodos
de barbecho y cuando son administrados por las
comunidades locales. La dependencia del riego a gran escala
se ha extendido desde los cultivos de exportacion de lujo en
climas secos hasta la produccidon de cultivos comunes para
los supermercados que representan la mayor parte del
comercio minorista britanico. La Autoridad Nacional de Rios
(NRA) y el Ministerio de Agricultura alientan a los grandes
agricultores a construir sus propios embalses y les otorgan



licencia para tomar agua de los rios, a pesar de los impactos
sobre otros usuarios.

Debido a que es fija y estable, |la tierra puede dividirse
mediante setos 0 muros y convertirse en propiedad privada,
riqgueza personal y herencia. Pero el agua deberia ser un bien
comunitario, porque no se quedara quieta.

Durante miles de anos, los sistemas legales e informales
han aceptado e insistido en que no puede haber propiedad
sobre el agua corriente. Hay una larga historia de sociedades
humanas que han desarrollado elaborados sistemas para
garantizar un acceso justo al agua para todos: las
comunidades acuaticas de los rios Genil, Segura y Ebro son
ejemplos de solidaridad y cooperacion social creadas por los
espanoles sobre las bases sentadas por los fenicios, el
imperio romano y los arabes.

La moderna tecnologia de tuberias, bombas y fuerza
motriz facilita estos proyectos. Para el riego, el control local
del agua es de suma importanciay puede lograrse de muchas
maneras. En un sistema centenario en Bali, todos los
agricultores que toman agua del mismo arroyo o rio son
miembros de una organizacion sebak, que se reune cada 35
dias, con sus propios sistemas legales. Planifica los dias de
siembra, distribuye el agua de manera equitativa y multa a
los tramposos. En los sistemas de riego en pequena escala
del este de Espana bajo los arabes, el agua pertenecia a la
comunidad y se vendia con la tierra. Las continuas disputas



sobre su uso en tiempos de escasez estaban reguladas por
una organizacion comunal, la huerta en lugares como
Aragon. Aqui el agua pertenece a los agricultores vy
cultivadores por cuyas tierras pasa, cada usuario del agua
pertenece a una comunidad. Los regantes de Delaware
(asociacion) elige un sindico; la combinacién de sindicos de
cada zona constituye el Tribunal de las Aguas. Estos se
reunen para juzgar las raciones durante la escasez; no
intervienen abogados ni leyes estatales, a veces se imponen
multas y siempre se pagan.

Mega esquemas

Grandes proyectos hidraulicos son
posibles gracias a técnicas modernas y
avanzadas de ingenieria civil. Requieren
vastos contratos internacionales que
solo son posibles a nivel de los gobiernos
centrales, el capital flotante
internacional vy las organizaciones gubernamentales
supranacionales. Los financistas piden dinero prestado y lo
prestan a tasas comerciales, por lo que favorecen proyectos
de ingenieria a gran escala que prometen una mayor
produccion para los mercados de exportacion a expensas de
las economias de subsistencia locales, con efectos sociales y




ambientales desastrosos. Los cultivos comerciales destruyen
las comunidades asentadas y causan contaminacion del
suelo y el agua. Por ejemplo, el Tercer Plan Quinquenal de
Etiopia convirtid el 60% de la tierra cultivada en el fértil valle
de Awash en algodoneros, desalojando a los pastores afar a
las fragiles tierras altas, lo que acelerd la deforestacion y
contribuyod a la crisis ecologica y la hambruna del pais. Hay
un circulo vicioso en funcionamiento. El desarrollo necesita
dinero. Los préstamos sélo pueden reembolsarse mediante
cultivos comerciales que generen divisas. Estos necesitan
mucha mas agua que la agricultura de subsistencia. Se estan
desarrollando grandes proyectos hidraulicos para
proporcionar ese agua. El desarrollo necesita dinero. Y asi
continua.

Los proyectos a gran escala en todas partes son la
consecuencia Yy justificacion de gobiernos autoritarios: una
de las grandes organizaciones de construccion de represas
de Estados Unidos es el Cuerpo de Ingenieria del Ejército. La
policia secreta de Stalin supervisé la construccion de presas
y canales. Soldados como Nasser de Egipto y Gadafi de Libia
y regimenes militares de América del Sur han desempenado
un papel destacado en la promocion de tales proyectos.
Nasser construyd la presa de Anwar High en 1971. Las
consecuencias a largo plazo han sido detener el flujo anual
de limo hacia las tierras del delta, lo que ha requerido un uso
cada vez mayor de costosos fertilizantes quimicos y ha
producido una mayor vulnerabilidad a la erosion del



Mediterraneo. Antiguamente, las inundaciones anuales
eliminaban la acumulacion de sales naturales; ahora
aumentan el contenido de sal de las tierras de regadio. La
acumulacion de sedimentos detras de la presa esta
reduciendo su capacidad de generacion de electricidad; el
lago también es responsable del dramatico aumento de las
enfermedades transmitidas por el agua.

Los nacionalismos conducen a proyectos hidraulicos sin
pensar en lo que sucede aguas abajo en otros paises. Las
inundaciones de 1992 en el sistema
Ganges—-Brahmaputra—Barak mataron a 10.000 personas. En
la region viven 500 millones de personas, casi el 10% de la
poblacion mundial, y estdan constantemente en riesgo
debido a la explotacion y la mala gestion del agua. El
imperialismo tecnologico ha reemplazado la construccion de
imperios del pasado: los proyectos hidroeléctricos a gran
escala se exportan a los paises a pesar de muchos problemas
interrelacionados: deforestacion, uso intensivo de la tierra,
disputas, etc. Los proyectos de ingenieria hidraulica a gran
escala fomentan conflictos internacionales y se han
convertido en instrumentos de negociacion econdmica,
como por ejemplo la presa de Pergau en Malasia. El gobierno
britanico acordo gastar 234 millones de libras en él en 1989
a cambio de un acuerdo de armas por valor de 1.300
millones de libras. En 1994, el Tribunal Superior dictaminod
que la decision de ayuda era ilegal, pero este tipo de
acuerdos corruptos continuan.



En Sri Lanka, los trastornos causados por las represas de
Mahawelli y los proyectos de plantaciones provocaron el
desalojo forzoso de 1 millon de personas y ayudaron a
mantener la insurgencia de los Tigres Tamiles que provoco
miles de muertes mientras luchaban contra las fuerzas
gubernamentales desde finales de los anos 1980 en
adelante.

En 1993, los arabes de las marismas del sur de Irak se
vieron amenazados por los planes de Saddam Hussein de
drenar la zona, la parte mas densamente poblada de Ia
region. Muchos de los 100.000 habitantes huyeron tras ser
advertidos de que cualquier oposicion corria peligro de
muerte. Selincourt estimé que 3 millones de personas
perderian sus hogares, medios de vida, tierras e identidad
cultural a causa de gigantescos proyectos de represas en la
década de 1990.

La presa de Kedung Ombo (Indonesia) desplazd a 25.000
personas; la presa de Akasombo (Ghana) 80.000; Caborra
Bassa (Sudafrica) 25.000. Solo tres represas en Laos habran
desplazado a 142.000 personas. La presa propuesta de Xiao
Langdi en China desplazaria a 140.000 personas; Las Tres
Gargantas proyectan desplazar 1,1 millones de personas.
Solo la guerra inflige un nivel similar de destrucciéon humana
y ambiental; sin embargo, los grandes proyectos de represas
tienen un historial cronico en el suministro de agua vy
energia, o en la eliminacion de inundaciones en los valles rio
abajo.



Agua segura

En el mundo moderno, es posible que la gente tenga
acceso a automoviles, radio y televisiéon, pero no
(aparentemente) a un suministro de agua potable; por
ejemplo, Bangalore es el hogar de la industria de software
informatico de la India, pero todavia tiene un saneamiento y
un suministro de agua terribles.

Hay cuatro categorias de enfermedades relacionadas con
el agua: transmitidas por el agua, como la fiebre tifoidea y el
cblera; por escasez e higiene, cuando la falta de lavado
afecta la piel o los ojos (por ejemplo, sarna o tracoma);
transmitidas a través de gusanos parasitos en el agua; y
transmitidas por vectores de insectos relacionados con el
agua, como la malariay la fiebre amarilla. Existe un poderoso
argumento econdmico a favor de una provision publica
minima para contrarrestar estas enfermedades. Las fuentes
publicas proporcionarian agua gratuita o barata a los pobres;
esto aumentaria la eficiencia econdmica al reducir el tiempo
dedicado a recolectar agua (y las consiguientes
enfermedades y lesiones) y las pérdidas de salud causadas
por el agua contaminada. Pero la planificacion y el uso
racionales a menudo van mas alla de la obtencion de
ganancias, de ahi el odio del capitalismo hacia la provision



publica. Como resultado, la situacion de los pobres urbanos
ha empeorado: una encuesta de la ONU realizada en 1986
entre 58 paises "en desarrollo" encontrd que en 26 de ellos
una proporcion de la poblacién tenia menor acceso a agua
potable en 1980 que en 1970. La Organizacion Mundial de la
Salud estimdé que en 1985, el 25% de la poblacion urbana del
Tercer Mundo carecia de acceso al agua potable, 100
millones mas que en 1975; es probable que las cifras estén
muy subestimadas.

Agua sucia

Gran Bretafia bombea mas de 300 millones de galones de
aguas residuales al mar cada dia y las companias de agua
gastan millones de libras en purificar el agua, el 32% de Ia
cual luego se utiliza para descargar los inodoros. Los
proveedores de agua no estan dispuestos a pagar tuberias
para separar el agua de alta calidad utilizada para lavar y
cocinar del agua menos tratada para otros usos, lo que
significa que los costos siguen siendo altos y el reciclaje y Ia
reutilizacidon siguen siendo bajos. Las ciudades del interior,
debido a la amenaza de enfermedades epidémicas,
desarrollaron elaborados sistemas de procesamiento de
aguas residuales y buscaron conectar todos los hogares con
el sistema de alcantarillado. Las ciudades costeras y de



estuarios frecuentemente descargan aguas residuales sin
tratar en aguas costeras como la solucion mas barata,
suponiendo que el mar sea lo suficientemente grande como
para absorber y diluir las heces, los desechos industriales y
los efluentes de la industria nuclear.

Desde 1990, el grupo activista Surfers Against Sewage se
ha manifestado para oponerse y dar a conocer este
vandalismo medioambiental. En 1995, un informe de la NRA
encontrd que gastar 300 £ por familia en un nuevo inodoro
de baja cisterna podria reducir la demanda en un 13%. Un
informe del gobierno de 1970 encontro que en algunas areas
los lodos de depuradora procesados estarian demasiado
contaminados por metales toxicos para ser utilizados como
fertilizante agricola.

Los gobiernos britanicos se comprometen a cumplir con los
estandares de agua de la UE, pero en la practica hacen todo
lo posible para evitarlos. Por ejemplo, en el decenio de 1990
las normas sobre |la calidad aceptable de las playas fueron
eludidas por la (re)definicion de playas del Gobierno
conservador como lugares donde habia 500 bafistas en el
agua en un momento dado; esta definicion excluia todas las
playas de Gales, asi como Blackpool. La norma de la UE para
los vertidos a los rios contenia una excepcion para las "zonas
de alta dispersion natural" donde el mar se llevaria
rapidamente los residuos. Esto llevo al Secretario de Medio
Ambiente de 1994, John Gummer, a declarar que mas de 30
millas (48 kildmetros) del rio Humber se consideraban en



mar abierto para que pudiera seguir recibiendo aguas
residuales sin tratar de Hull. El fallo ahorro a la privatizada
Yorkshire Water Company 100 millones de libras esterlinas.
Hizo un fallo similar para Bristol en el rio Severn, aunque el
Tribunal Superior dictamind en 1996 que ambas decisiones
eran ilegales.

Calentamiento global y cambio climatico

Desde la década de 1970 ha habido un aumento constante
de las temperaturas globales como resultado de Ia
acumulacién de gases contaminantes que atrapan el calor en
la atmodsfera. A medida que la evidencia de los efectos del
calentamiento global comienza a acumularse, es
absolutamente seguro que el mundo enfrenta una peligrosa
aceleracion del cambio climatico y condiciones climaticas
extremas. Estos cambios seran considerablemente peores
que veranos mas calurosos e inviernos mas humedos para
algunos y viceversa para otros.

Continentes enteros se veran afectados por periodos
severos y prolongados de cambio climatico. No es sdlo Ia
region del Sahara la que esta experimentando sequias
prolongadas e incendios desastrosos. Incluso las regiones
tropicales y templadas estan sufriendo; paises como



Australia, Malasia, México, Nicaragua, Chipre y Africa
Oriental. En un afo los incendios forestales consumieron
mas de un millon de hectareas en Sumatra y Kalimantan. La
agricultura en muchas regiones diferentes del mundo se
volvera practicamente imposible a medida que la
desertificacion se extienda en las zonas calidas y las lluvias
ahoguen campos en el cinturon de monzones del mundo. Las
tormentas y la crecida de los océanos inundaran las regiones
bajas, ahogando los puertos pesqueros y las zonas del
interior de las que se alimentan. El calentamiento global
ampliara el agua de los océanos y elevara el nivel del mar dos
pies para el ano 2010: las regiones bajas como las porciones
del delta de Bangladesh, Egipto y el sur de China vy las islas
bajas en los océanos Indico y Pacifico pueden quedar
inundadas o incluso sumergidas.

Todo esto puede parecer muy académico y un problema
de pueblos lejanos. Pero el cambio climatico no afecta sdlo a
paises lejanos que nunca visitaremos. Las lluvias torrenciales
y el deshielo de 1998 se combinaron para provocar
deslizamientos de tierra y graves inundaciones en California,
Idaho, Nevada y Oregon. Las inundaciones repentinas
obligaron a la evacuacion de 125.000 personasy destruyeron
o danaron gravemente 24.000 casas y varios cientos de
kilbmetros cuadrados de tierras de cultivo. Las pérdidas
econdmicas se estimaron en 2.000 millones de délares. Los
dermatdlogos en Australia y Estados Unidos estan siendo



testigos de una explosion en los casos del mortal cancer de
piel, el melanoma.

El aumento del nivel del mar ahogara las playas turisticas,
los humedales costeros, los sitios culturales y patrimoniales,
los centros de pesca y otras areas y requerira inversiones
masivas en defensas costeras, nuevos sistemas de
alcantarillado y los costos de reubicacion (ciudades enteras
nuevas, casas, escuelas, hospitales, fabricas) ya que se
tendra que construir a medida que la gente se vea obligada
a internarse hacia el interior a un costo enorme. ¢Quién va a
pagar por todo esto, sino los pueblos trabajadores del
mundo?

Estos cambios tendran importantes consecuencias para la
produccion de alimentos y crearan muchos mas refugiados,
siendo los mas pobres, como siempre, los mas afectados. Los
cambios en los océanos también expulsaran a los peces de
las zonas tradicionales, haciendo que sea peligroso o
imposible pescarlos sin utilizar buques factoria y la ultima
tecnologia de sonar. Pensemos en los literalmente miles de
millones de personas que viven y trabajan en los rios y en los
deltas de los grandes rios del mundo: el Amazonas, el
Ganges, el Indo, el Mekon, el Mississippi, el Niger, el Nilo, el
Po y el Yangtsé. Estas son zonas agricolas enormemente
productivas y todas ellas estan en riesgo debido al aumento
del nivel del mar y al cambio climatico.



La agricultura sostenible se volverd mas dificil, lo que
provocara que las grandes empresas de alimentacion se
apoderen de las tierras y que los campesinos se vean
obligados a vivir en fétidos barrios marginales azotados por
el calor y las lluvias extremas, donde el cdlera, el tifus y la
difteria seran endémicos.

En todo el mundo, los insectos tropicales estan invadiendo
zonas templadas donde las personas y el ganado no tienen
inmunidad ni medios para combatirlos, mientras que, al
mismo tiempo, hasta el 40% de todas las especies de plantas
y animales vivas hoy en dia se enfrentan a la extincion. Los
cultivos estan muriendo por la escasez de agua y la sequia
provoca que miles de cabezas de ganado mueran de hambre
o de calor. Los arrecifes de coral del mundo estan muriendo,
incapaces de adaptarse al calentamiento de los maresy a las
enfermedades humanas que ingresan a los mares en las
aguas residuales y prosperan en las aguas mas calidas. No
crean que estos son problemas que sélo afectan al lejano
Tercer Mundo; en 2002, el 30% de Estados Unidos fue
declarado oficialmente afectado por la sequia. La respuesta
de las grandes empresas —gobiernos y lobbies— no es gravar
la gasolina, reducir las emisiones de carbono o cambiar los
patrones de consumo para conservar agua, sino construir
mas represas para llenar los bolsillos de las corporaciones
responsables del desastre en primer lugar.

A menudo se nos dice que el cambio climatico es producido
por tecnologias contaminantes anticuadas y que —si se da



suficiente dinero a las grandes empresas y a las
universidades— produciran las soluciones tecnoldgicas que
salvaran el planeta. Sin embargo, la naturaleza, la velocidad
y el alcance del cambio tecnoldgico no estan dictados por la
necesidad humana (ni siquiera por la supervivencia real de la
humanidad en este planeta), sino por la capacidad de las
corporaciones de obtener ganancias de su desarrollo,
introduccion y control. Ellos dictan cuando los productos y
las tecnologias ingresan al mercado, no nosotros. Son las
corporaciones las que dictan cada vez mas qué, como,
cuando y cuanto consumimos mediante su control de Ia
tecnologia y el desarrollo de productos. Los patrones de
consumo, el desperdicio y el exceso creados por el
capitalismo dictan nuestros métodos de produccion. Y el
problema es la masa total de produccidon —que seguramente
seguira aumentando a medida que la globalizacién expanda
los patrones de consumo occidentales al mundo en
desarrollo. Lo que también se esta difundiendo -
desafortunadamente— son las desigualdades injustas vy
destructivas que el capitalismo crea y fomenta. No se trata
solo de desigualdades de riqueza, estatus o poder, aunque
sean bastante escandalosas en un mundo que pretende la
igualdad y los derechos humanos (y qué huecas deben sonar
cuando el polvo barre las granjas de tus antepasados o las
inundaciones ahogan las cosechas, el ganado y los animales
familiares). También son desigualdades en uno de los
fundamentos que define a la humanidad: el tipo y calidad de
nuestras vidas y las formas en que morimos.



Porque son los pobres, los marginados y los débiles, que
mueren por decenas de millones cada afo, quienes
soportaran la peor parte del calentamiento global y el
cambio climatico. Si el precio de la harina sube unos
centavos el kilo como resultado del mal tiempo o de las
malas cosechas, el pan en Estados Unidos sera un poco mas
caro. Pero si vives con 1 dodlar al dia en Etiopia o Brasil, una
sequia en los campos de maiz puede ser una cuestion de vida
0 muerte.

Si las vacunas y los antibioticos que ayudaron a controlar
las enfermedades endémicas ya no funcionan y no se
pueden permitir los nuevos medicamentos occidentales,
écomo se elige quién los recibira? Si los pueblos de las tierras
altas han sido expulsados de sus tierras por la sequia vy
vienen armados a tu aldea, élucharas o huiras? ¢Y addonde
iras si los barrios marginales ya estan llenos? Cuando la
Compaiiia del agua privatizada corte el suministro de agua
del vecindario para preservarlo para los ricos que pueden
pagarlo, éicoOmo se lavardn (para evitar enfermedades),
encontraran agua limpia (para cocinar) o tiraran de la cadena
de ese inodoro que ya apesta y donde hay infecciones?

El resultado inevitable del calentamiento global no es una
"Riviera inglesa" que a los medios de comunicacion y a
algunos cientificos les gusta popularizar; es guerra, guerra
civi, violencia entre comunidades, pobreza masiva,
hambruna y enfermedades, catastrofes provocadas por el
hombre y millones de vidas arruinadas. Aunque las



economias occidentales obsesionadas con el consumo son el
motor del calentamiento global, sus efectos en gran medida
no se sienten alli. Nos contentamos con dejar que las
agencias de ayuda internacionales proporcionen soluciones
de yeso para los desastres ambientales que las empresas han
creado. El capitalismo esta arruinando el planeta; sélo la
sociedad libre del futuro, creada hoy y aqui, le devolvera la
salud.

Conclusion

Si el mecanismo de precios continla determinando lIa
asignacion del agua, los pobres moriran de sed. Si decide qué
cultivos se riegan para el mercado, moriran de hambre. Si
determina la disponibilidad de agua para la higiene personal,
un gran numero de nifos moriran antes de cumplir cinco
anos a causa de enfermedades como la diarrea. Pero hay
numerosos ejemplos en todo el mundo que muestran que
las personas pueden cooperar para compartir los recursos
hidricos de manera sensata y justa, pero sélo cuando existe
una propiedad y un control comunes del agua.



Il. GENTE

El hecho cientifico proclama la existencia de una
ecologia de la que somos parte. Ningun sistema de
ética o moralidad, excepto las enfermizas
mitologias del fascismo, puede justificar Ia
existencia humana en el presente si la humanidad
deja de existir en el futuro. El capitalismo destruira
a la humanidad destruyendo su nicho ecoldgico o
destruira a la humanidad cambiandolo. De estas
tres afirmaciones surge una conclusion ineludible:
que la guerra de clases es también una guerra de
supervivencia ecolégica.



é¢Somos nosotros el problema?

Por supuesto, las culturas de la clase trabajadora creadas o
mantenidas por el capitalismo son parte del problema. La
cultura de consumo fomenta la destruccion del medio
ambiente, ya sea por parte de cazadores recreativos,
promotores de complejos turisticos forestales, ciclistas de
montafia o conductores todoterreno. Consumimos nuestro
medio ambiente de |la misma manera y por las mismas
razones consumimos todo lo demas de lo que el capitalismo
se ha apropiado y ha convertido en productos para ser
rehechos, reenvasados y vendidos. La moda de las mejoras
en el hogar ha llevado a la reapertura o ampliacion de
canteras en desuso en los parques nacionales para satisfacer
nuestra hambre de piedra y grava. Se plantan y talan
bosques para satisfacer nuestro antojo de papel, muebles y
embalajes. Arrancamos setos, rociamos pesticidas o
dejamos tierras utiles en barbecho porgue alguien nos paga
por hacerlo. La forma en que vivimos no es natural ni
necesaria, sino algo enteramente artificial, creado por el
capitalismo para satisfacer sus necesidades, no las nuestras.
Pero esta situacion no es normal ni permanente y puede
cuestionarse. El capitalismo no es una solucidon, es un
problema. Ya se ha alcanzado su punto de no retorno; morira
o cambiara radicalmente en la vida de muchas personas que
viven hoy. La pregunta es cuantos de nosotros moriremos en
el proceso.



El mito de la superpoblacidn

La poblacion humana se ha disparado en los ultimos siglos;
en el siglo XIX, la poblacion mundial se duplicé con creces.
Pero el crecimiento demografico es resultado de una
disminucion de |la tasa de mortalidad, mas que de un auge
de la tasa de natalidad. Los seres humanos siempre han
tenido muchos nifos; es una técnica de supervivencia util.
Pero también estamos mejorando a la hora de mantenernos
con vida. Al mismo tiempo, mientras algunas areas
mantienen tasas de natalidad histéricamente altas, otras
areas —en particular los paises “desarrollados” de
Occidente—tienen tasas de natalidad en descenso. Entonces,
écual es la verdad acerca de la "superpoblacion™?

Malthus

iHay demasiada gente para que l|a Tierra pueda
sustentarla? Thomas Malthus (un clérigo del siglo XIX)  fue el
creador y populista de las teorias de la "superpoblacion®.



Sostuvo que el suministro de alimentos soélo podria
aumentar aritméticamente mientras que la poblacion
humana aumenta geométricamente. La guerra, las
enfermedades y el hambre para los pobres son el resultado
inevitable: “El hombre no puede vivir en medio de la
abundancia. No todos pueden compartir por igual las
bondades de la naturaleza”. Estos desastres fueron también
la solucién "natural" al problema. Se opuso a |la
anticoncepcion o a alimentar a personas que de otro modo
moririan de hambre, ya que esto sdélo les llevaria a procrear
mas, empeorando la miseria general.

La ideologia de la superpoblaciéon surgio con el comienzo
de la industrializacion. La gente fue expulsada de sus tierras
y desposeida de los bienes comunes (una fuente tradicional
de alimentos en tiempos dificiles) por terratenientes ricos y
los pobres fueron hacinados en fabricas y viviendas
marginales. Las enfermedades, la brutalidad y la inmoralidad
eran causadas por el hacinamiento, que en si mismo era
producto de que habia demasiada gente (o eso se pensaba).
Las teorias de Malthus comenzaron a ser utilizadas
selectivamente por lideres politicos y empresariales a
medida que avanzaba la Revolucion Industrial. Un excedente
de trabajadores mantenia bajos los salarios, lo que era
bueno para los negocios, y los buenos negocios constituian
una buena politica. Pero la sociedad era también una “guerra
de todos contra todos” (Hobbes). Para sobrevivir vy
conquistar, los estados necesitaban mucha gente (soldados,



trabajadores), pero sélo la "adecuada". El darwinismo social,
combinado con la eugenesia (el control genético y la
"mejora" de las razas), se utilizd para justificar la conquista
colonial y legitimar politicas de inmigracidon reaccionarias a
principios del siglo XX. En ultima instancia, proporciono la
ideologia necesaria para el exterminio de las personas
"inferiores" por parte de los nazis en sus campos de
exterminio: los discapacitados, los "deficientes" mental o
fisicamente, los presos psiquiatricos, los judios, los gitanos,
los homosexuales, etc.

El Banco de Desarrollo utiliza actualmente las teorias de Ia
superpoblacién para justificar el desarrollo industrial de
areas silvestres sensibles como el oeste de Brasil. Las
imagenes de los medios de comunicacion de campos de
refugiados abarrotados sugieren un Africa repleta de gente
que la tierra no puede sustentar y que ignora
convenientemente las guerras y la opresion econdmica que
los han llevado alli. Desde la Guerra Fria, la estrategia
estadounidense para controlar los acontecimientos politicos
y los recursos ha implicado el control de la poblacidon para
evitar revueltas nacionalistas en Africa y Asia. El Estado
corporativo y militar estadounidense colabora con las elites
locales mediante el establecimiento de instituciones
dominadas por el Estado para el control de la poblacion. La
Agencia de Estados Unidos para el Desarrollo Internacional
(USAID) es el mayor financiador de actividades de control
demografico en la mayor parte del mundo. La postura



antiaborto de las administraciones Reagan y Bush fue una
concesion a la derecha y sélo para consumo interno. El foco
del actual sistema de control demografico es autoritario y
tecnocratico.

Se prefieren la esterilizacion, los dispositivos interuterinos,
la pildora y otras formas arriesgadas de control de la
fertilidad a los métodos tradicionales y las técnicas de
barrera.

Esta ideologia se basa en tres principios:

1. El rapido crecimiento demografico es la principal causa
de los problemas de desarrollo del Sur, en particular el
hambre, la destruccion ambiental y la inestabilidad politica.

2. Hay que persuadir u obligar a la gente a tener menos
hijos (en Indonesia, el ejército ha obligado a colocar DIU a los
aldeanos a punta de pistola), sin mejorar fundamentalmente
sus condiciones de pobreza.

3. Con la combinacion adecuada de finanzas, personal,
tecnologia y técnicas de gestion occidentales, el control de
la natalidad puede implementarse de forma jerarquizada, sin
sistemas basicos de atencion de salud.



El hambre tiene causas naturales, ¢verdad?

A pesar de que el mundo produce 1,5 veces mas alimentos
de los necesarios para alimentar a la poblacion humana, el
hambre y la hambruna son endémicos del capitalismo
moderno. 900 millones de personas mueren de hambre cada
ano, pero no hay escasez global de tierra para cultivar
alimentos. La ONU estima que hay suficiente tierra para
alimentar a una poblacion mundial de 14 mil millones de
personas. ¢Pero para qué se utiliza? En el Norte
"desarrollado”, los grandes terratenientes controlan la gran
mayoria de la tierra. En 83 paises, el 3% de los agricultores
controla el 79% de las tierras agricolas, gran parte de las
cuales no se utilizan para mantener las ganancias. Las
grandes empresas alimentarias obtuvieron mas de 7 mil
millones de ddlares de ganancias del Sur en 1990, y
probablemente muchas mas a través de pagos de
transferencias. Utilizan su poder econdmico para hacer bajar
los precios del arroz, el café, el azucar, el cacao vy el algododn.
Los precios medios en 1989 eran un 20% inferiores a los de
1980. Esto condujo a un aumento de la deuda externa de los
paises del Sur, con el consiguiente aumento de las
dificultades econdmicas para la mayoria pobre (impuestos
mas altos, inflacion, etc.). Brasil tiene una superficie de tierra
agricola del tamafio de la India que queda sin cultivar,
mientras que 20 millones de pobres de las zonas rurales
carecen de tierras; el 1% mas rico posee 15 veces mas tierra



que el 56% mas pobre de los agricultores brasilenos. En
Guatemala, el 2% de los terratenientes poseen el 66% de Ia
tierra. En Filipinas, la agroindustria que produce azucar,
algoddén y pinas para la exportacion ha empujado a 12
millones de campesinos a los bosques de las tierras bajas.

La sequia en Africa es parte de un ciclo milenario al que se
adaptaron las sociedades humanas. Son la explotacion de
cultivos comerciales, la economia de mercado y los
impuestos los que producen el hambre, no la sequia.
Durante la década de 1970, cuando comenzaron a
informarse periddicamente de hambrunas, los barcos que
llevaban suministros de socorro al puerto de Dakar partian
con mani, algoddn, verduras y carne.

En Bangladesh, a menudo citado como modelo del
argumento malthusiano, el 90% de la tierra es trabajada por
aparceros y jornaleros. Muchos murieron de hambre
después de las inundaciones de 1974, mientras los
acaparadores guardaban cuatro millones de toneladas de
arroz.

A mediados de los afnos 80 se produjeron graves
hambrunas en los paises del Sahel: Burkina Faso, Mali, Niger,
Senegal y Chad, pero durante el mismo periodo se
exportaron cosechas récord de algodén a los centros
industriales del mundo.



Los cultivos comerciales se destinan a alimentar al
supermercado global, generando mayores ganancias para el
capital internacional y acelerando la industrializacion global.

El sueloy la mano de obra mexicanos abastecen casi el 70%
del mercado estadounidense para muchas hortalizas de
invierno y principios de primavera. El resultado es que la
agricultura para consumo local queda excluida y los precios
de los alimentos basicos aumentan.

Hasta el 50% de la produccion total de carne en
Centroamérica se exporta, principalmente a Norteamérica.
La “Revolucion Verde” de los afios 1970y 1980, que segun la
clase dominante alimentaria a los hambrientos, en realidad
solo ha abastecido al supermercado mundial. Sin duda, lo
mismo ocurrira con los "cultivos maravillosos" de la
revolucion de los transgénicos.

Las afirmaciones de las empresas de que los transgénicos y
la produccion industrial de alimentos en general
"alimentaran al mundo" son claras mentiras. El sistema de
maiz, soja y productos animales que tanto estan impulsando
no es una forma racional de producir alimentos: se estima
qgue un acre de cereales produce cinco veces mas proteinas
qgue uno dedicado a la produccion de carne, un acre de
legumbres (frijoles, guisantes, lentejas) 10 veces mas y un
acre de hortalizas de hoja verde 15 veces mas.



éDe donde viene la pobreza?

La imposicion de la economia de libre mercado en los
territorios coloniales en el siglo XIX aumenté enormemente
el niumero de muertes por sequias y monzones: hasta 18
millones murieron sélo en India y China en dos afios en la
década de 1870. La hambruna en China provocd el
levantamiento de los boxers. La "modernizacion" hizo que
las reservas de cereales de las aldeas se centralizaran en el
Imperio indio y luego se exportaran a Inglaterra cuando
habia malas cosechas. Cuando llegd la hambruna, la
administracion colonial elevod los precios mas alla del alcance
de los campesinos que murieron de hambre, huyeron de la
tierra o se dedicaron al bandidaje e incluso al canibalismo. El
dinero enviado por los gobiernos europeos para ayuda a
menudo termind financiando aumentos en los
establecimientos militares locales y "guerras de caza" contra
rivales coloniales o fue embolsado por los comerciantes
coloniales y las clases dominantes: el mismo crimen del que
se acuso al Irak de Saddam durante toda la década de 1990.
A pesar de un esfuerzo de décadas para "civilizar" vy
"desarrollar” la India, no hubo ninglin aumento en el ingreso
per capita de la gente entre 1757 y 1947. La riqueza fluyd en



ambas direcciones pero no paso de las manos de las clases
dominantes a las de las clases dominadas, a los indios
comunes y corrientes.

En Africa y Asia la poblacién rural vive en las tierras mas
pobres. Se ven obligados a cultivar cultivos comerciales para
la exportaciéon, aunque su principal necesidad es
alimentarse: 15 millones de ninos mueren cada ano por
desnutricion.

En Brasil, el FMI (Fondo Monetario Internacional) solia
insistir en que la enorme deuda de 120.000 millones de
dblares se pagaba reduciendo las importaciones vy
maximizando las exportaciones. Esto ha llevado
inevitablemente a un empeoramiento de la explotacion de
la Amazonia al aumentar la produccion de productos
primarios como minerales, carne, café, cacao y maderas. Al
vivir en las peores tierras y agobiados por las deudas, no es
de extranar que la gente cultive en exceso, deforeste y utilice
en exceso la tierra, volviéndola mas propensa a desastres
"naturales" como inundaciones y sequias. Esta tierra es
también la mas peligrosa: los pobres viven en barrios
marginales de cuencas fluviales o playas propensas a
inundaciones, o en chozas de pesados ladrillos de adobe, en
colinas empinadas, que son arrasadas cuando llegan las
lluvias.



¢Quizas sea simplemente falta de recursos?

Una justificacion para el control de la poblacion es la
presion sobre los recursos que muestran la deforestacion, la
desertificacion, la contaminacion del agua, etc. Necesitamos
menos personas para detener la destruccion ambiental,
ino? Pero un menor numero de personas no
necesariamente consume menos recursos. El Norte
industrializado, con aproximadamente el 20% de |Ia
poblacion mundial (1.200 millones de personas), consume
mas del 80% de sus recursos, el 70% de la energia, el 75% de
los metales, el 85% de la madera y el 60% de los alimentos.
Estas cifras ocultan enormes disparidades de riqueza tanto
dentro del Sur como del Norte. Las empresas mas grandes
del mundo controlan el 70% del comercio mundial, el 80%
de la inversidon extranjera y el 30% del PIB global.

El militarismo es la institucion moderna mas destructiva
para el medio ambiente. Sus efectos acumulativos superan
con creces los efectos de la presiéon demografica. En los
ultimos 50 anos se han librado mas de 125 guerras en el Sur
(muchas de ellas guerras por intereses de las
superpotencias), que han dejado 22 millones de muertos.
Mas del 60% de las ventas mundiales de armas se destinan a
Africa y Asia; este gasto militar mata y dafia a muchos mas



mediante el desperdicio de recursos. El Pentagono
estadounidense produce mas residuos toxicos que las cinco
mayores empresas quimicas multinacionales juntas: una
tonelada de productos quimicos toxicos por minuto. Un
bombardero B52 consume mas de 13.000 litros de
combustible por hora; una division blindada (348 tanques)
mas de 2 millones de litros de combustible al dia. La guerra
también dafa el medio ambiente al desestabilizar a las
comunidades tradicionales, creando refugiados que huyeny
se asientan en suelos fragiles que no pueden sustentarlos.
En Africa, entre 1955 y 1985, hubo mas de 200 intentos de
golpes de estado que crearon mas de 8 millones de
refugiados campesinos que huyeron de sus aldeas para
escapar del terror en Etiopia, Mozambique, Angola, Sudany
Uganda.



l1l. LA BIOTECNOLOGIA Y EL FUTURO DE LA HUMANIDAD

El desarrollo de la tecnologia de Modificacion Genética
(GM) se remonta a décadas atras, pero la mayoria de la
gente no empezd a tomar conciencia de sus implicaciones
hasta los anos 90. Monsanto introdujo por primera vez la
rBST, una hormona de crecimiento transgénica disefiada
para aumentar la produccion de leche en Estados Unidos.
Después de cierta controversia, la UE decidié prohibir sus
importaciones a Europa, una decision que seria revocada por
la Organizacion Mundial del Comercio (OMC). Luego, en
1996, comenzaron a llegar a este pais envios de semillas de
soja genéticamente modificadas para ser resistentes al
herbicida Roundup de Monsanto, lo que provocé inquietud
publica. El despido del Dr. Puzstai del Instituto Rowett por
afirmar que el consumo de patatas transgénicas dafiaba a las
ratas provoco un gran frenesi de miedo alimentario en los
medios capitalistas. Pero la paranoia de los “Alimentos



Frankenstein” también tendid a oscurecer los desastres
ambientales y sociales que se produciran si las corporaciones
llevan a cabo sus planes de introducir transgénicos a gran
escala. Para citar a Vandana Shiva: “Parece que las potencias
occidentales todavia estan impulsadas por el propodsito
colonizador de descubrir, conquistar, poseer y poseerlo
todo, cada sociedad, cada cultura. Las colonias ahora se han
extendido a los espacios interiores, los 'cddigos genéticos' de
formas de vida, desde microbios y plantas hasta animales,
incluidos los humanos”.

Déjalos comer aceite

Los transgénicos son solo la ultima etapa en |la
industrializacion de la produccién de alimentos bajo el
control de las multinacionales petroquimicas vy
farmacéuticas que han llegado a dominar la economia global
(Big Food, Big Pharm y Big QOil). Son mas poderosas que
muchos Estados nacionales: en 1995, de las 100
"economias" mas poderosas del mundo, 48 eran
corporaciones globales. Junto con Ilas instituciones
financieras internacionales como el FMI, el Banco Mundial y
la OMC, constituyen el impulso econdmico del Nuevo Orden
Mundial. El proceso de industrializacion de la produccion de



alimentos que nos vienen imponiendo durante las ultimas
décadas consiste en destruir la agricultura de subsistencia y
ecologica y sustituirla por un sistema basado en:

. Insumos masivos de petroquimicos en forma de
combustible para maquinaria, fertilizantes artificiales y
biocidas (herbicidas y pesticidas).

. Produccion para un mercado global en lugar de para
consumo directo (subsistencia) o mercados locales.

. Mayor dependencia de los productos animales e
intensificacion de la explotacién animal (cria industrial).

. La concentraciéon de la propiedad de la tierra en
Menos manos.

. Dependencia de las corporaciones multinacionales
para las semillas. Las principales multinacionales
guimicas, farmacéuticas y petroleras se han hecho cargo
de mas de 120 empresas de semillas desde los afios 1960.
Los cinco principales productores de semillas controlan
actualmente el 75% del mercado mundial. Las variedades
hibridas, denominadas "variedades de alto rendimiento",
tienen rendimientos entre un 20% y un 40% mas bajos en
la segunda generacion si se replantany, por lo tanto, son
econdmicamente estériles.

. La sustitucion de sistemas de cultivos mixtos
adecuados a las condiciones locales por monocultivos.



Los resultados de este proceso (una vez conocido como la
'Revolucion Verde') han sido la falta de tierra, la pobrezay el
hambre para millones de personas, asi como una
degradacion masiva del mundo natural a través de la
contaminacidon quimica y la pérdida de biodiversidad.

En la granja

La "epidemia" de fiebre aftosa en Gran Bretana fue un
abuso masivo de los animales y la tierra, causado por la
busqueda de ganancias. Se alimentaba a los cerdos con
desechos infectados de las escuelas, probablemente
derivados del uso de carne barata utilizada en las escuelas
(reduccidon de costos antes que la salud de los nifos). Los
animales infectados y libres de enfermedades fueron
llevados a grandes estaciones de retencion de agronegocios.
Los débiles o no deseados eran vendidos en los mercados
locales, propagando la infeccion. El resto fue transportado
cientos de kilbmetros a estaciones de engorde y mezclado
con otros animales, aunque es bien sabido que el ganado
transportado a largas distancias es muy susceptible a las
enfermedades. Algunos fueron exportados a Europa
(después de haber sido infectados), otros vendidos después



de engordar a los mataderos y luego a la cadena alimentaria.
Esta agricultura industrial se la impone a los agricultores un
capitalismo que debe ofrecer productos cada vez mas
baratos para sobrevivir y la codicia de los supermercados por
obtener ganancias y participacion en el mercado. Lo
realmente sorprendente es que la fiebre aftosa no puede
infectar a los humanos y no causa mas dano a los animales
qgue las pequenas llagas y la leche que no se puede utilizar.
Desaparece después de unas semanas. En el siglo XIX, los
agricultores simplemente dejaron que la enfermedad se
extinguiera sola después de matar a muy pocos animales.
iPor qué es diferente en estas islas? Porque los
supermercados no compraran carne infectada y los
granjeros no pagaran para alimentar a una vaca que, aungue
sea temporalmente, no produce leche. La fiebre aftosa no
fue un desastre natural, fue una enfermedad econdmica que
acabo con las ganancias, pero no causo dano a los animales
ni a los humanos. Un millén de ovejas sanas y libres de
enfermedades fueron sacrificadas para proteger las
ganancias de los supermercados y las grandes empresas
agricolas, la acusacion definitiva sobre el afan de lucro y los
métodos de organizacion capitalistas. La globalizacion y el
libre comercio estan imponiendo a los agricultores métodos
agricolas intensivos con consecuencias desastrosas. En 1999,
200.000 agricultores europeos abandonaron la lucha
desigual y las grandes empresas entraron en escena. Diez
empresas en todo el mundo controlan el 60% de |la cadena
alimentaria internacional. Cuatro de ellas controlan el



suministro mundial de maiz, trigo, té, arroz y madera. Los
subsidios masivos, pagados con impuestos sobre los salarios
y las empresas no agricolas, aumentan las ganancias de las
granjas y empresas agricolas mas grandes, generalmente
propiedad de grandes corporaciones multinacionales (en
Estados Unidos, un total de 22 mil millones de délares).
Mientras que el capitalismo occidental exige subsidios por
valor de 362 mil millones de délares al afo, los agricultores
del resto del mundo comparten sélo 18 mil millones de
ddélares; si no pueden competir, los "expertos" occidentales
los acusan de ineficiencia y los eliminan por ley o los
empujan a la ruina mediante una competencia "libre y justa".

Los agricultores se vuelven mas dependientes de las
multinacionales por el hecho de que las variedades de
semillas (junto con todas las formas de vida) ahora pueden
patentarse y, al ser patentadas, convertirse en propiedad
privada. Si los agricultores compran soja Roundup Ready de



Monsanto, tienen que firmar un contrato
comprometiéndose a utilizar Unicamente productos
guimicos de Monsanto, a no guardar ninguna semilla para
replantar y estar preparados para permitir que los
representantes de la empresa accedan a sus tierras y granjas
hasta 3 anos después de la compra para verificar esto. Para
hacer cumplir estos 'Acuerdos de Uso de Tecnologia' en los
EE.UU., Monsanto ha contratado a la agencia de detectives
privados Pinkerton (famosa por sus violentas actividades
rompehuelgas en nombre del capital estadounidense), ha
nombrado y avergonzado a los agricultores "culpables” en |a
estacion de radio local e incluso abrid una linea telefdnica
directa para que la gente pudiera delatar a los infractores. El
hecho de que 475 agricultores en Estados Unidos y Canada
rompieran sus acuerdos de uso de tecnologia y fueran
demandados por Monsanto es probablemente una de las
razones por las que desarrollo la tecnologia 'terminator’, una
técnica en la que se insertan genes en una planta que hacen
gue su semilla sea inviable; desde el punto de vista de las
corporaciones es una gran mejora: de la "esterilidad
economica” a la esterilidad biolégica. Monsanto esta
demandando a un agricultor de Canada por cultivar semillas
sin licencia, cuando lo que en realidad sucedio fue que su
cosecha de colza habia sido contaminada por polen de
cultivos transgénicos en granjas cercanas. Por supuesto, el
verdadero objetivo de la tecnologia Terminator son las
incalculables sumas de dinero que se obtendran impidiendo
qgue los agricultores del "Tercer Mundo" guarden vy



compartan sus semillas y haciéndolos dependientes de las
semillas de alta tecnologia de las multinacionales.

Nada de lo expuesto en el parrafo anterior debe
interpretarse en el sentido de que consideramos a los
grandes agricultores capitalistas de Estados Unidos y Canada
como victimas de alguna manera de las corporaciones.

Al igual que los agricultores industriales a gran escala en
todas partes, son parte del sistema corporativo de
produccion de alimentos del cual los transgénicos son la
ultima etapa: explotan el trabajo asalariado (aunque el
trabajo en las granjas se reduce drasticamente por el
proceso de industrializacion).

La agricultura industrial a gran escala explota masivamente
el trabajo asalariado en la industria quimica, produccion de
maquinaria, transporte, etc., y produce felizmente para el
mercado global y actua como mercado para cada nueva
semilla agroquimica o transgénica producida.

Pero las quejas sobre danos a los cultivos debido a la deriva
de herbicidas estan comenzando a aumentar a medida que
los rociadores que utilizan los agricultores que cultivan
Roundup Ready GM llegan a los cultivos de los agricultores
gue cultivan plantas comunes.



éBiocidio o genocidio?

El alto costo de los insumos quimicos y mecanicos y las
costosas nuevas variedades de semillas favorecen a los
grandes agricultores frente a los pequeios; éstos quedan en
bancarrota, pierden sus tierras y terminan en los enormes y
miserables barrios marginales que
rodean tantas ciudades mayoritarias
del mundo o como trabajadores
agricolas en grandes granjas o
plantaciones. Aqui pueden ser uno de
los mas de 40.000 trabajadores
agricolas del "Tercer Mundo" que
mueren cada afo como resultado del
contacto con agroquimicos. Un informe de la ONU de 1994
estimo que 1.000.000 de personas al aho enferman como
resultado de la sobreexposicion a agroquimicos. El uso cada
vez mayor de productos animales, ademas de provocar la
miseria, el desperdicio y la contaminacion de las granjas
industriales, también es responsable de la erosion de la
biodiversidad y de los medios de vida de las personas en la
mayor parte del mundo. Por ejemplo, casi todas las tierras
bajas y los bosques tropicales montanos bajos de
Centroamérica han sido talados o gravemente degradados,
principalmente para criar ganado para la exportacion. Los
cultivos mas utilizados bajo los regimenes de produccion
industrial de alimentos de la 'Revolucién Verde' y los




transgénicos son el maiz y la soja, no para consumo humano
sino para alimentacion animal. Los sistemas de agricultura
organica a pequefa escala basados en plantas y que apoyan
directamente a los productores estan siendo destruidos en
favor de monocultivos empapados de quimicos para
alimentar a los animales de granja necesarios para sustentar
la pesada economia alimentaria mundial de productos
animales.

Debido a que las 'plagas’ y las 'malezas' pueden volverse
rapidamente inmunes a los herbicidas y biocidas, los
productos quimicos ni siquiera hacen lo que dicen que
hacen. El uso de pesticidas en Estados Unidos aumentd un
500% entre 1950 y 1986, pero se estima que la pérdida de
cultivos debido a las plagas fue del 20%, exactamente Ia
misma que en 1950. El dafo causado por |la produccion y el
uso de biocidas vy fertilizantes artificiales es casi
inimaginable. La contaminaciéon por pesticidas del mundo
natural (aire, agua y suelo) es una de las principales razones
de la asombrosa pérdida de biodiversidad (estimada en una
pérdida de 30.000 especies al afio) que estamos
presenciando a medida que el mundo se convierte
lentamente en una enorme instalacion quimico-industrial
en la zona agricola. La contaminacidn por pesticidas vy
fertilizantes  artificiales, junto con otras formas
petroquimicas de contaminacion y una mayor exposicion a
la radiacion, son responsables de tasas masivas de cancer y
anomalias congénitas. Luego estan los "accidentes" que



muestran aun mas claramente la inhumanidad del sistema:
como la explosion de 1984 en la fabrica de insecticidas de
Union Carbide en Bhopal, India, que dejé 3.000 muertos y
20.000 discapacitados permanentes. O los acontecimientos
menos publicitados ocurridos en Irak en 1971-1972, cuando
grandes cantidades de semillas de trigo que habian sido
tratadas con compuestos antihongos que contenian
mercurio fueron "accidentalmente" cocidas en pan. 6.000
personas con trastornos neurolégicos fueron ingresadas en
el hospital y al menos 452 murieron. Los propagandistas
corporativos quieren hacernos creer que estos son efectos
secundarios desafortunados de una tecnologia beneficiosa
gue necesitamos desesperadamente para "alimentar al
mundo". Sin embargo, como debe saber cualquiera que se
tome la molestia de descubrir los hechos, el mundo produce
mas alimentos de los necesarios para alimentar a la
poblacion humana y las razones por las que la gente pasa
hambre son la falta de tierras, la pobreza y la dislocacion
social causada por |la opresion y la guerra capitalistas.

El fin de la diversidad

La tecnologia transgénica también esta destinada a hundir
a miles de personas en la pobreza al utilizar plantas o cultivos



de tejidos transgénicos para producir ciertos productos que
hasta ahora sélo estaban disponibles a partir de fuentes
agricolas en la mayor parte del mundo. Por ejemplo, el acido
laurico se utiliza mucho en jabones y cosméticos y siempre
se ha obtenido del coco. Ahora la colza ha sido modificada
genéticamente para producirlo y Proctor & Gamble, uno de
los mayores compradores de acido laurico, ha optado por la
fuente transgénica. Esto seguramente tendra un efecto
negativo en los 21 millones de personas empleadas en el
comercio del coco en Filipinas y los 10 millones de personas
en Kerala, India, que dependen del coco para su sustento.
Millones de pequefios productores de cacao en Africa
occidental se encuentran ahora amenazados por el
desarrollo de sustitutos de la manteca de cacao transgénica.
En Madagascar, unos 70.000 productores de vainilla se
enfrentan a la ruina porque ahora se puede producir vainilla
a partir de cultivos de tejidos transgénicos. Genial éno?
70.000 familias de agricultores quedaran en bancarrota y
seran expulsadas de sus tierras y, en su lugar, tendremos
media docena de fabricas llenas de alguna horrible sustancia
biotecnoldgica que empleara a un par de cientos de
personas. ¢Y qué pasara con esas 70.000 familias? Bueno, las
corporaciones podrian comprar la tierray emplear al 10% de
ellas para cultivar algodon o tabaco transgénico o algo asi y
el resto puede pudrirse en algun barrio pobre. Esto es lo que
las corporaciones llaman "alimentar al mundo".



Envenenar la tierra y a sus habitantes genera grandes
ganancias para las multinacionales, los grandes
terratenientes y todo el sistema industrial de produccion
alimentaria. Las formas tradicionales de agricultura organica
a pequena escala que utilizan una amplia variedad de
cultivos locales y plantas silvestres (las llamadas "malezas")
han tenido relativamente éxito en el sustento de muchas
comunidades en relativa autosuficiencia durante siglos. En
total contraste con los monocultivos impregnados de
quimicos del capitalismo industrial, los indios huastecos de
México tienen formas altamente desarrolladas de manejo
forestal en las que cultivan mas de 300 plantas diferentes en
una mezcla de jardines, "campos" y parcelas forestales. El
sistema industrial de producciéon de alimentos esta
destruyendo la enorme variedad de cultivos que han sido
cultivados por generaciones de campesinos para adaptarse
a las condiciones y necesidades locales. Hace unas décadas,
los agricultores indios cultivaban unas 50.000 variedades
diferentes de arroz. Hoy en dia la mayoria cultiva sélo unas
pocas docenas. En Indonesia se han perdido 1.500
variedades en los ultimos 15 afos. Aunque una parcela que
cultiva arroz utilizando las modernas "variedades de alto
rendimiento" con insumos masivos de fertilizantes y biocidas
artificiales produce mas arroz para el mercado que una
parcela cultivada con métodos organicos tradicionales, este
ultimo sera mas util para una familia ya que de él se pueden
recolectar muchas otras especies de plantas y animales. En
Bengala Occidental se pueden recolectar hasta 124 especies



de "malezas" de los campos de arroz tradicionales que son
de utilidad para los agricultores. El tipo de conocimiento
contenido en estas formas tradicionales de uso de la tierra
nos sera de gran utilidad para crear un futuro sostenible en
este planeta; es el tipo de conocimiento que las
corporaciones estan destruyendo para atraparnos a todos
en su mundo de pesadilla de trabajo asalariado, Estado y
mercado.

De la 'revolucion verde' a la 'revolucion genética’

La ultima etapa de este proceso es el uso de organismos
transgénicos en la produccion de alimentos (aunque, por
supuesto, la produccion de alimentos es solo un aspecto del
mundo transgénico que las corporaciones estan preparando
para nosotros). A pesar de las afirmaciones de las
corporaciones de que esta tecnologia es "verde" y que se
necesita desesperadamente para "alimentar al mundo”, de
hecho continuara y acelerara la degradacion del mundo
natural y el empobrecimiento de la especie humana
caracteristicos de fases anteriores de la industrializacion y de
produccion de alimentos.



La afirmaciéon de que la introducciéon de cultivos
transgénicos reducira el uso de agroguimicos es una simple
mentira. De los 27,8 millones de hectareas de cultivos
transgénicos plantados en todo el mundo en 1998, el 71%
habia sido modificado para que fuera resistente a
determinados herbicidas. Esto representa una importante
intensificacion de la agricultura quimica, vya que
normalmente los cultivos no pueden fumigarse con
herbicidas de amplio espectro (como Roundup) por razones
obvias. Monsanto ha solicitado y recibido permisos para
triplicar los residuos quimicos en la soja transgénica en
Estados Unidos y Europa, de 6 partes por millén (ppm) a 20
ppm. Dos empresas de biotecnologia, Astra Zeneca y
Novartis, han patentado técnicas para modificar
genéticamente plantas de cultivo para que dependan
fisicamente de la aplicacion de ciertos productos quimicos;
Hasta aqui las afirmaciones de que los transgénicos
reduciran el uso de agroquimicos.

Las empresas involucradas en este campo también estan
planeando importantes inversiones en nuevas instalaciones
para aumentar la produccion de biocidas. Monsanto ha
anunciado planes para invertir 500 millones de dodlares en
nuevas plantas de produccién para Roundup en Brasil. Esto
se suma a los 380 millones de dolares destinados a ampliar
la produccion en el resto del mundo. AgrEvo ha aumentado
las instalaciones de produccion de su herbicida glufosinato
en Estados Unidos y Alemania y espera ver un aumento de



las ventas de 560 millones de ddlares en los préoximos 5 a 7
anos con la introduccion de cultivos transgénicos resistentes
al glufosinato. Al igual que el Roundup, el glufosinato es
aclamado como "respetuoso con el medio ambiente", pero
en realidad es muy toxico para los mamiferos (afecta
especialmente al sistema nervioso) e, incluso en
concentraciones muy bajas, para los invertebrados marinos
y acuaticos. Esto ultimo es particularmente preocupante ya
qgue el glufosinato es soluble en agua y se lixivia facilmente
del suelo al agua subterranea. En cuanto al biocida Roundup,
'respetuoso con el medio ambiente' de Monsanto, puede
matar peces en concentraciones tan bajas como 10 ppm,
atrofia y mata lombrices de tierra, es toxico para muchos
hongos micorrizicos beneficiosos que ayudan a las plantas a
absorber nutrientes y es la tercera causa mas comun de
enfermedades relacionadas con pesticidas entre los
trabajadores agricolas en California; los sintomas incluyen
irritacion de ojos y piel, depresion cardiaca y vomitos.

Los cultivos también han sido modificados genéticamente
para producir sus propios pesticidas, en particular mediante
la insercion de genes de una bacteria natural Bacillus
thuringiensis (Bt). Esto produce una toxina que mata algunos
insectos y sus larvas al destruir su tracto digestivo. Las
sustancias producidas por los cultivos transgénicos son
toxicas y persisten en el suelo por mas tiempo, matando una
gama mas amplia de insectos y organismos del suelo.
También es inevitable que algunos de los organismos



objetivo desarrollen inmunidad y los agricultores vuelvan a
utilizar aerosoles quimicos o cualquier solucion técnica que
se les ocurra a las corporaciones. También es probable que,
ya sea mediante polinizacion cruzada o mediante la accion
de bacterias y/o virus, el gen Bt termine en otras plantas con
efectos impredecibles en la produccién de alimentos y los
ecosistemas. Esto demuestra que la justificacion corporativa
de la tecnologia transgénica, de que es sélo una extensién de
los meétodos de reproduccion tradicionales, es
completamente falsa. Los seres humanos pueden alterar las
caracteristicas de plantas y animales cruzando individuos
estrechamente relacionados. No podemos cruzar una
bacteria con una planta, un pez con una fresa o un ser
humano con un cerdo, pero los transgénicos hacen posible
potencialmente cualquier yuxtaposicion de genes de
cualquier lugar de la red de la vida.

Los animales también son mercancias

Bajo la esclavitud, los individuos humanos son poseidos,
son propiedad. Bajo el capitalismo, los trabajadores no son
propiedad, pero tienen que vender su
trabajo/tiempo/creatividad porque los capitalistas poseen



todo (tierra, medios de produccion, transporte vy
comunicacion, etc.) que permitiria a la gente vivir fuera del
trabajo asalariado y del mercado. Ahora, en lugar de que los
individuos posean animales no humanos como parte de su
subsistencia, las corporaciones reclaman el derecho a
"poseer" especies enteras de animales. Este proceso de
patentar la vida se remonta al fallo de la Corte Suprema de
Estados Unidos de 1980, que declard que se podia patentar
una bacteria transgénica (modificada para digerir el
petrdleo). No solo esa bacteria, por supuesto, sino toda la
especie creada. En 1985, |la Oficina de Patentes y Marcas de
Estados Unidos dictamind que las plantas, semillas y tejidos
vegetales transgénicos podian patentarse. Ahora las
corporaciones pueden exigir regalias y pagos de licencias
cada vez que los agricultores utilicen esas plantas o semillas.
Monsanto posee una patente (es decir, posee y alquila) de
todo el algoddon y la soja transgénicos. También se han
concedido patentes sobre las caracteristicas bioldgicas de las
plantas. Por ejemplo, se ha concedido una patente a
Sungene para una variedad de girasol que tiene un alto
contenido de acido oleico. Pero la patente cubre Ia
caracteristica asi como los genes que la codifican, por lo que
cualquier agricultor que logre el mismo resultado mediante
métodos tradicionales podria ser demandado.

En 1987, los animales se incorporaron al mercado de la
biotecnologia cuando un bidlogo de Harvard patentd el
'‘'oncomouse', un organismo genéticamente modificado



(raton) predispuesto a desarrollar cancer para su uso en
'investigaciones' médicas. En 1997 se habian patentado 40
"especies" de animales genéticamente modificados,
incluidos pavos, nematodos, ratones y conejos. Hay cientos
de patentes pendientes sobre cerdos, vacas, peces, ovejas y
monos, entre otros. En 1976, a un paciente de leucemia
llamado John Moore le extirparon el bazo canceroso
mediante cirugia en la Universidad de California. Sin su
conocimiento ni consentimiento, se cultivaron algunas de las
células de su bazoy se descubridé que producian una proteina
gue podria usarse en la fabricacion de medicamentos contra
el cancer. El valor estimado de esta linea celular para la
industria farmacéutica es de 3 mil millones de délares. En
1984, la Corte Suprema de California dictamind que no tenia
derecho a ninguna de estas ganancias.

Una empresa estadounidense llamada Biopathy posee una
patente (es propietaria) de todas las células del corddn
umbilical. Systemix Inc tiene una patente (es propietaria) de
todas las células madre de la médula ésea humana, que son
las progenitoras de todas las células de la sangre. Se estimo
que en 1996 el mercado mundial de lineas celulares vy
cultivos de tejidos valia para las corporaciones 426,7
millones de dodlares. De esta manera no sélo se pueden
patentar (poseer) células sino también fragmentos de ADN.
Incyte, por ejemplo, ha solicitado patentes sobre 1,2
millones de fragmentos de ADN humano. La légica de esto
es que los 'genes para' enfermedades particulares como Ia



fibrosis quistica, la diabetes, varios tipos de cancer etc.,
podrian pasar a ser propiedad de compaiiias farmacéuticas
que luego podrian obtener enormes ganancias con las
pruebas de dichos genes y terapias basadas en genes. No hay
espacio aqui para entrar en una critica extensa de la idea
reduccionista de que los genes individuales simplemente se
asignan a rasgos fisicos bien definidos que subyacen a toda
la teoria y practica de los transgénicos.

Basta decir que la investigacion para patentar (poseer), por
ejemplo, un supuesto "gen del cancer de mama" no aporta
muchos beneficios a la humanidad si es cierto, como han
estimado algunos cientificos, que el 90% de los canceres de
mama no estan relacionados con la genética, pero son
provocados por factores de contaminacion ambiental, dieta
y estilo de vida. éQué hay de nuevo?

El capitalismo, de hecho la sociedad de clases en general,
siempre se apodera de los seres vivos y los convierte en
ganancias y poder, declara propiedad donde antes s6lo habia
vida: desde el cercamiento de los bienes comunes hasta la
captura de millones de seres humanos de Africa para
convertirlos en esclavos y el actual sagueo de Ia
biodiversidad para su uso en los laboratorios de
biotecnologia.



¢Cuerno de la abundancia?

Pero, volviendo a la cuestion de la produccion de
productos agricolas utilizando tecnologia transgénica,
aunque sabemos que la pobreza no es causada ni por una
escasez real de articulos de primera necesidad fisica ni por la
incapacidad de producirlos, équé pasa con la afirmacion de
las corporaciones de que los transgénicos aumentan
rendimientos y, por lo tanto, benefician a los habitantes
humanos del planeta Tierra, aunque soélo sea reduciendo los
precios? ¢éEs incluso eso digno de crédito? Bueno, hay
muchos indicios de que las afirmaciones de enormes
aumentos en el rendimiento son algo exageradas. En 1997,
30.000 acres de algodon transgénico Roundup Ready de
Monsanto fracasaron en Mississippi. Los productores
enfrentaron pérdidas de 100.000 ddlares cada uno. En 1996,
las patatas transgénicas 'New Leaf' de Monsanto (que
contienen el gen Bt) se plantaron en Georgia, en la ex Unidn
Soviética. La pérdida de rendimiento fue de hasta el 67% de
toda la cosecha. Muchos agricultores se vieron obligados a
endeudarse. También en 1996 se plantaron 2 millones de
acres de algodén transgénico de Monsanto en el sur de
Estados Unidos. Este contenia el gen Bt que se supone que
lo hace inmune al gusano cogollero, una importante plaga
del algoddn. Sin embargo, casi el 50% de la superficie
plantada sufrid una grave infestacion: ésolo unos pocos
problemas iniciales antes de que las corporaciones nos




salven a todos del hambre y la degradacion ambiental? ¢O
podria ser una prueba clara de que hablar de "alimentar al
mundo"” con tecnologia transgénica son puras mentiras y
que solo importan el aumento de las ventas y los beneficios?
Si bien este sistema, por su irracionalidad, sume a muchos
en la pobreza, eleva a otros a una gran riqueza, poder y
privilegios, y estas élites haran todo lo que esté a su alcance
para mantenerlo y extenderlo sin importar el costo para los
humanos, otras especies o la vida en general. Es por esta
razon que cuando consideramos nuestra respuesta a la
tecnologia transgénica, la ultima etapa en la industrializacion
de la produccion de alimentos, debemos apuntar a construir
una respuesta autdénoma, colectiva y revolucionaria en lugar
de ser arrastrados al terreno del reformismo.

Robando el mundo

En Gran Bretafia, en el siglo previo a la "Revolucién
Industrial® (1650-1750), el "campesinado" (pequefios
agricultores que practicaban agricultura de subsistencia y
artesania, satisfaciendo cantidades significativas de sus
propias necesidades) fue mas o menos destruido y
reemplazado por un pequefio numero de grandes



terratenientes que alquilaban granjas a inquilinos que
empleaban mano de obra asalariada y producian para el
mercado. Este es uno de los origenes del capitalismo
industrial. El uso de la biotecnologia como instrumento de
dominacion y explotacion tiene sus raices histéricas en el
gran saqueo del resto del mundo por parte de Occidente
durante el periodo del colonialismo. Los colonialistas
consideraban todo lo que encontraban a su paso (tierra,
plantas, animales y seres humanos) como su propiedad:
mercancias y herramientas para la acumulaciéon de riqueza y
poder. Se buscaron especies de plantas, como el té y el
algodon, se transportaron por todo el mundo y se cultivaron
como vastos monocultivos en plantaciones. Las
comunidades nativas fueron diezmadas: despojadas de sus
tierras, masacradas o comercializadas como esclavas para
trabajar en las plantaciones. Todo esto empujo al mundo
colonizado a una posicion de dependencia y provoco
desequilibrios ecoldgicos en los que se perdieron para
siempre numerosas especies vegetales y animales.

Genética

La biotecnologia es la manipulacion de la materia viva por
parte del ser humano para satisfacer sus necesidades de
alimentos y medicinas. Es una practica antigua que incluye la



rotacion de cultivos, el cruzamiento y el uso de levaduras en
la elaboracidon de cerveza o la panaderia, por ejemplo. Sin
embargo, bajo el capitalismo técnicamente avanzado, la
biotecnologia se ha convertido en un método para crear y
explotar paises subdesarrollados, causando dafos
inconmensurables e irreversibles a la ecologia del planeta y
generando enormes ganhancias para las empresas
multinacionales. En el actual periodo de neocolonialismo,
donde la dominaciéon se mantiene indirectamente con la
connivencia de las elites locales amigas de Occidente y la
amenaza de sanciones, la biotecnologia se utiliza como
medio para perfeccionar y ampliar la dominacién del
capitalismo occidental. La biotecnologia permite a las
corporaciones globales que controlan los monocultivos
comerciales del mundo occidental manipular
cientificamente las especies. Las grandes empresas
alimentarias estan modificando genéticamente 'super razas'
para que se cultiven en vastos monocultivos, poniendo en
peligro aun mas la diversidad de variedades y especies
antiguas naturales. Hace solo unos siglos se utilizaban 5.000
plantas como alimento; hoy la agricultura utiliza 150. Pero
estos monocultivos, que van en contra del principio
ecologico basico de la diversidad, son propensos a plagas y
enfermedades. Luego, los agricultores tienen que tratar
estos cultivos con pesticidas y herbicidas quimicos.



¢Un Tesoro Comun?

Una faceta esencial del capitalismo industrial desde sus
inicios hasta el dia de hoy es la destruccion de la subsistencia
para obligar a la gente a ingresar al mundo del trabajo
asalariado y al mercado. Su origen se encuentra en una
intensificacion y mercantilizacion de la agricultura. Para que
el capitalismo industrial se desarrollara y llegara a dominar
toda la sociedad habia que romper la subsistencia. Se tuvo
gue negar a la mayoria el acceso a la tierra y la capacidad de
satisfacer directamente las necesidades y deseos del
entorno natural, no sdlo para obligar a la gente a realizar
trabajos asalariados, sino también para crear una salida para
los bienes manufacturados y comercializados. La
biotecnologia bajo el capitalismo va mas alla y toma la vida
en sus propias manos, utilizando como guia la légica de Ia
rentabilidad. Hace que la vida sea equivalente a Ia
propiedad, amenazando la estabilidad, la diversidad y la
espontaneidad de la ecologia de nuestro planeta que ha
evolucionado durante millones de afios. Erosiona la rica
variedad de especies disponibles para nosotros y nuestra
libertad para decidir como interactuamos con ellas. Obliga a
millones a caer en la dependencia, la pobreza y el hambre
mediante el uso de sus tierras para cultivos comerciales para
la exportacion, tierras que podrian utilizar para alimentarse.
Nosotros, los comunistas anarquistas, vemos a través del
barniz verde que el capitalismo se esta dando a si mismo.



Vemos que el capitalismo es enemigo de nuestro medio

ambiente, de nuestra autonomia, de nuestra libertad.
Trabajamos por su caida.

Pobres, tened coraje.

Usted rico cuidese

Esta tierra se convirtio en tesoro comun.
Para que todos compartan

Leon Rosselson: The World Turned Upside Down
(El mundo al revés)




IV. TECNOLOGIA

Es importante examinar la tecnologia (las maquinas
vy herramientas utilizadas por la sociedad, y las
relaciones que implica su uso).

La tecnologia existente rara vez es neutral: ha sido
desarrollada bajo y por el capitalismo con fines de
lucro (explotacion) y control socioecondmico.

Por lo tanto, la tecnologia por si sola —ciencia,
investigacion, innovacion, invencion— no es sdlo una
cuestion de quién la posee o la controla, sino de como
se utiliza: una central nuclear controlada por los
trabajadores y la comunidad seguiria siendo
insalubre y opresiva.



¢Es la tecnologia neutral?

Esta es una cuestidn vital para los revolucionarios. Si la
tecnologia es neutral, entonces una revolucion exitosa
resolvera nuestros problemas actuales: la opresion de los
lugares de trabajo, el peligro, la contaminacion vy la
dislocacion social del trafico, y la destruccion ambiental de Ia
industria y la agricultura pueden ser eliminados utilizando |la
tecnologia de diferentes maneras. Pero la tecnologia es una
institucion social que puede mejorar o limitar la vida
humana, ampliando o danando las capacidades y la salud
humanas (y el medio ambiente natural). Las relaciones
sociales de produccion (jefe versus trabajador) se reflejan en
las maquinas y herramientas que utilizamos, técnicas que
interactian con patrones sociales y los refuerzan, como el
uso masivo del automovil y la sociedad de clases. De manera
similar, la reglamentacion jerarquica de los trabajadores,
aunque parezca una necesidad "neutral" que surge de las
técnicas de produccion, es un reflejo de la division social del
trabajo. La clase dominante modifica constantemente la
tecnologia, desarrolla nuevas maquinas, herramientas vy
técnicas en respuesta a las luchas de la clase trabajadora. La
contenedorizacion (que permite que las mercancias sean
igualmente transferibles entre barcos, ferrocarriles y
carreteras) se desarroll6 en respuesta al poder y la
organizacion de los trabajadores portuarios. Se suprimen las
tecnologias que son potencialmente mas liberadoras. Por



ejemplo, los sucesivos gobiernos britanicos han destinado
enormes fondos a la energia nuclear y pequefias cantidades
a la investigacion y el desarrollo de recursos energéticos
renovables como la energia edlica, solar, mareomotriz y
geotérmica. Para agravar esta estrategia de sabotaje, se ha
recortado deliberadamente esta misera financiacion, de
modo que la investigacion de cada fuente de energia nunca
avance demasiado, o hasta que las grandes corporaciones
estén dispuestas a comprar las patentes. Esto significa que
seguiran dominando las industrias de energia y transporte
del futuro. La industria a gran escala necesita una produccion
de energia centralizada a gran escala a partir de
combustibles fdsiles (carbdn, petréleo y gas) y energia
nuclear, con los consiguientes residuos, lluvia acida,
radiacion y calentamiento global. Necesitamos desarrollar
una tecnologia que amplie las capacidades humanas, que
pueda ser controlada por la comunidad y que también sea
respetuosa con el medio ambiente, como parte de |a lucha
por una sociedad anarquista comunista libre. Una tecnologia
alternativa tan genuina sdlo puede desarrollarse a una escala
significativa en una nueva sociedad. Los trabajadores y la
comunidad tendran que sopesar los pros y los contras de las
diferentes tecnologias. La gente tendra que decidir (a través
de nuevas organizaciones posrevolucionarias, como
asambleas de trabajadores y vecinos, etc.), qué tecnologias
utilizar, cuales adaptar o limitar y cuales descartar.



De la ciencia, la maquina

La innovacion tecnoldgica se ha utilizado para aumentar la
eficiencia y maximizar las ganancias, si, pero también para
mantener y optimizar el control de los jefes sobre los
trabajadores (tanto dentro como fuera del lugar de trabajo).
Cuando las ganancias y el control entran en conflicto,
generalmente se prioriza el control, ya que una pérdida de
control pone en riesgo las ganancias (y, en ultima instancia,
a la propia clase patronal). La sociedad tecnoldgica actual
data de la Revolucion Industrial y las nuevas ciencias del siglo
XVII. Se descartd la vieja idea del mundo como animista
(vivo) y organico. Una nueva ciencia abstracta y el modelo de
orden de la clase dominante la reemplazaron: la Maquina. El
orden era el comportamiento predecible de cada parte
dentro de un sistema de leyes determinado racionalmente.
El poder provino de la intervencion humana activa. Orden y
poder se unieron para formar el control: control racional
sobre la naturaleza, la sociedad y uno mismo.

Las maquinas rara vez fueron el motivo para establecer
nuevas fabricas, que eran una necesidad administrativa, no
técnica. Las inventadas en los primeros ainos de la Revolucion
Industrial para reemplazar el trabajo manual aceleraron el
desarrollo de las fabricas: el Water Frame de Arkwright



(1768), la Mula de Crompton (1774), el Telar Eléctrico de
Cartwright (1784), la Maquina de Vapor de Watt (1785). Pero
la mayoria de los fabricantes no adoptaron las herramientas
y maquinas automaticas "mas potentes" hasta que se vieron
obligados a hacerlo: las huelgas en las fabricas de Midlands
llevaron a los propietarios a encargar a una empresa de
maquinistas la construccion de una mula automatica a un
coste de 13.000 £, para evitar conceder mayores salarios. Los
maquinistas bautizaron la temida nueva maquina patentada
en 1830 como “El Hombre de Hierro”. La organizacion fabril
de la industria del tejido no se desarrolld simplemente
porgue fuera mas eficiente. Muchas de las nuevas maquinas
eran caras y solo se desarrollaron e introdujeron después de
que los tejedores se concentraron en las fabricas, tras una
gran resistencia.

Gran parte de la resistencia de los trabajadores adoptd la
forma de rotura de maquinas. La destruccion de minas de
carbon  durante los disturbios generalizados en
Northumberland en 1740 y la rotura de estructuras en el
comercio de calceteria de East Midlands son ejemplos de
ello. Otros trabajadores, particularmente los luditas, se
opusieron tanto a las nuevas maquinas como a las nuevas
relaciones sociales de produccion que crearon. Las maguinas
amenazaban el empleo y la relativa libertad, dignidad vy
parentesco del artesano. También hubo un apoyo
generalizado de otras clases, como los agricultores, que se
vieron amenazados por la nueva maquinaria agricola. Entre



1811y 1813, el gobierno se vio obligado a desplegar mas de
12.000 soldados para hacer frente a los luditas: una fuerza
mayor que el ejército de Wellington en Espafa. Los
destructores de maquinas de Lancashire de 1778 y 1780
salvaron las maquinas de hilar de 24 husos o menos
(adecuadas para la produccién nacional) y destruyeron las
mas grandes que podrian usarse en las fabricas. Los
destructores de maquinas ganaron muchos conflictos
locales: en Norfolk lograron mantener los salarios durante
varios anos. Los naufragios destruyeron la casa de John Kay
en 1753, las hiladoras jennies de Hargreave en 1768, los
molinos de Arkwright en 1776. Durante las huelgas
generalizadas de hiladoras de 1818, las lanzaderas quedaron
encerradas en capillas y talleres en Manchester, Barnsley,
Bolton y otras ciudades. Los luditas finalmente fueron
derrotados por el creciente impulso politico del capitalismo
industrial, apoyado por una fuerte fuerza militar y avances
tecnoldgicos, que cambiaron la composicion de la fuerza
laboral. Por ejemplo, se aumentd la longitud de las mulas de
hilado para reducir el numero de trabajadores necesarios,
desplazando a los hilanderos adultos y aumentando el
numero de asistentes, especialmente nifios. Estos cambios
se realizaron a pesar de ser muy costosos. “Habia crecido
(ahora) una nueva generacién acostumbrada a la disciplina y
la precision del molino”.



Tecnologia hoy

La neutralidad de la ciencia y la tecnologia es un mito. La
ciencia se utiliza para legitimar el poder, |a tecnologia para
justificar el control social. El mito se desmonta cuando la
tecnologia es criticada, por ejemplo, por provocar
contaminacion industrial o congestion del trafico. Se culpa a
las politicas inadecuadas o a la tecnologia subdesarrollada y
no a la tecnologia en si. La
solucion es una “solucidn
técnica”: mas de lo mismo. La
ideologia de la industrializacion
es que la modernizacion, el
desarrollo tecnolégico y el
desarrollo social son lo mismo.
WiTae = Se utiliza para justificar la
busqueda del crecimiento econdmico, con énfasis en la
generacion de rigueza mas que en su distribucion.

Esta ideologia se utiliza para suprimir el potencial de
emancipacion social que ofrecen determinadas maquinas,
como la tecnologia de energia edlica (a pequefia escala, para
uso local y controlada por la comunidad), y para legitimar su
uso en formas que sean social y ambientalmente
explotadoras (a gran escala), como parques edlicos bajo
control estatal o privado que abastecen a la Red Nacional. La
innovacion tecnologica se utiliza politicamente, pero se



presenta en términos técnico/cientificos neutrales, como
“mayor eficiencia”. Un ejemplo moderno podria ser Ia
introduccion de técnicas de produccion en linea de montaje
en la industria de la construccion; o una "solucion técnica" a
necesidades sociales como el desarrollo de un nuevo sistema
de transporte; o como la "racionalizacion" econdmica de
tecnologias obsoletas, por ejemplo la introduccion de nueva
tecnologia de impresion por parte de Rupert Murdoch en
Wapping, que condujo a la huelga de impresores de
1986-1987. Los programas de "mejora del trabajo", como el
enriguecimiento del empleo, permiten a los trabajadores
opinar en decisiones menores para desviarlos de areas clave
como la remuneracion y la productividad. La innovacion se
utiliza como una amenaza para chantajear a sectores de la
fuerza laboral para que realicen tareas especificas: los
empleadores a menudo amenazan a las trabajadoras con
que, si se satisfacen sus demandas de igualdad salarial con
los hombres, seran reemplazadas por maquinas.

La ciencia se ha prostituido ante su pagador, las grandes
empresas, y es un socio peligroso para el cambio. En la
década de 1880, Frederick Winslow Taylor inventd Ia
"gestion cientifica" (ahora conocida como taylorismo). Creia
que todos los procesos productivos podian dividirse en
cientos de tareas individuales y cada una de ellas hacerse
mas eficiente mediante una gestion rigurosa y el uso de
tecnologia de control. Un buen ejemplo es la cadena de
montaje y no es coincidencia que el gran "éxito" de Henry



Ford se basara en la aplicacion de los principios de Taylor a
la produccion masiva de automoviles. Lo sorprendente es
qgue durante la Revoluciéon Rusa los bolchevigues adoptaron
con entusiasmo el taylorismo. Lenin lo describié como “una
combinacion de la refinada brutalidad de la explotacion
burguesa y varios de los mayores logros cientificos en el
campo del analisis de los movimientos mecanicos del
trabajo; debemos probarlo sistematicamente y adaptarlo a
nuestros propios fines”. La creencia en la neutralidad de la
tecnologia y en que podia ser controlada por las elites
cientificas y administrativas del Estado "obrero" fue uno de
los factores que llevaron a la corrupcion y eventual
destruccion de la Revolucidon Rusa. Pero desde entonces se
ha demostrado que la investigacion de Taylor es totalmente
acientifica. Sus tareas de estudio cronometradas se
realizaron sobre un trabajador atipico elegido por su gran
tamano, gran fuerza y estupidez. El taylorismo ha sido
superado en gran medida por ideas sobre el
"enriguecimiento laboral” en el trabajo;
desafortunadamente, tales ideas son igualmente poco
cientificas.

La objetividad del meétodo cientifico se utiliza para
enmascarar los problemas creados por la tecnologia
avanzaday para legitimar las politicas de la clase dominante.
La Comision Roskill se cre6 en 1969 para estudiar la
ubicacion de un tercer aeropuerto en Londres. La gran
cantidad de "evidencia experta" demostré que era menos



dafiino socialmente volar aviones ruidosos sobre areas de
clase trabajadora que sobre zonas de clase media debido a
los diferentes efectos sobre los valores de las propiedades.
Los programas tecnoldgicos se presentan fuera del ambito
del debate politico, por lo que sdlo se permiten objeciones
técnicas. Las investigaciones oficiales sobre la ubicaciéon de
autopistas y centrales nucleares se pueden discutir, sobre
dénde causaran la menor perturbacién ambiental y social,
pero no si son necesarias en primer lugar ni a qué intereses
sirven. De manera similar, la tendencia es presentar la
politica como una actividad puramente técnica o de gestion,
con politicas asignadas a "objetivos de desempeno”
mensurables pero que ignoran otras consecuencias sociales.

Tecnologia apropiada: éen manos de quién?

En las décadas de 1960 y 1970, la critica de las formas
tecnoldgicas dominantes condujo al desarrollo limitado de
tecnologia "alternativa" y mas tarde "apropiada". Sus
caracteristicas son el uso minimo de recursos no renovables,
la minima interferencia ambiental, el apoyo a |Ia
autosuficiencia regional/local y la eliminacion de Ia
alienacion y explotacion de la mano de obra. Los ejemplos



incluian la produccion de energia a partir de recursos
renovables “blandos”, como la energia solar, undimotriz y
edlica. Sin embargo, solo después de una revolucion se
podra desarrollar una verdadera tecnologia apropiada a una
escala significativa. Los intereses creados (y el estatus
marginal de los partidarios de la tecnologia mas apropiada)
no lo permitiran antes. Esto queda ilustrado por el sabotaje
deliberado del Estado britanico a las tecnologias pioneras de
energia blanda durante las dultimas dos décadas, en
particular la energia de las olas. Sélo recientemente las
grandes corporaciones y proveedores de energia han
comenzado a construir parques eodlicos y a comprar
tecnologias solares. De repente, los subsidios
gubernamentales estan aumentando. éNos preguntamos
por qué?



V. CAR-MAGGEDON: LA POLITICA DEL AUTOMOVIL

El capitalismo quiere el trafico motorizado para
obtener ganancias para el lobby vial y para el rapido
movimiento de bienes y personas (ya sea como
trabajadores o como consumidores). La locura por la
movilidad también deriva de la necesidad de los
empresarios de desplazarse dentro y entre las zonas
de poder de cada ciudad. Los automdviles son
importantes simbolos de estatus e identidad.
También prometen a las personas la libertad de ir a
donde quieran y cuando quieran.

Esta es una libertad burguesa que sélo se logra (si es
que se logra) a expensas de otros, como parte de la
"guerra de todos contra todos". Otros factores son los
obstaculos y restricciones al derecho inalienable de
circulacion de las personas, que se cuestionan



continuamente. Por supuesto, en la practica, el
resultado neto es mas congestidon y retrasos, mayor
peligro para los peatones (particularmente para los
vulnerables, como mujeres y nifios), y mas ruido y
contaminacion del aire. Esta "libertad" también esta
vacia, porque el efecto del asfalto, el hormigén y la
contaminacion que la acompaian es hacer que todas
partes sean como todas partes. El derecho inalienable
a la libre circulacion (motor) es impuesto vy
garantizado por el Estado (a través de leyes de transito
y construccion de carreteras) que otros (nosotros)
debemos obedecer.

El desarrollo impulsado por las carreteras no se limita al
mundo industrializado. Para satisfacer las demandas del
capital internacional, muchos gobiernos estan inyectando
dinero prestado en planes de infraestructura. La mayoria se
centran en carreteras. La Amazonia (que tiene la red
nacional de transporte acuatico mas extensa del mundo)
esta siendo rapidamente cubierta por carreteras, al igual que
la cuenca del Congo. Se nos dice que la Carretera
Panamericana es un triunfo de la ingenieria, pero équién
habla de la destruccion ambiental causada por el "desarrollo
de la cinta" a lo largo de sus miles de kildmetros? Con el
tiempo, la Tierra se habra convertido en un solo continente
y los automovilistas podran conducir desde Buenos Aires
hasta Ciudad del Cabo pasando por Nueva York y Moscu.



Para el Sur esto significara mas colonizacién, desplazamiento
de personas y perturbacion de las economias locales,
violacidon del medio ambiente y los dudosos beneficios del
consumismo. En todo el mundo, las mercancias se
transportan cada vez mas rapido a distancias cada vez
mayores. A medida que los costos de transporte disminuyen,
las empresas competidoras buscan vender productos
idénticos en el territorio de la otra. Los fabricantes van mas
alld para encontrar el proveedor de componentes mas
barato. Los trabajadores viajan cada vez mas lejos para ir a
trabajar. El resultado es menos una mejora en la cantidad de
productos disponibles y mas un aumento en los viajes y el
trafico. La gente tendra que viajar mas para trabajar o hacer
compras, visitar a familiares o pasar sus vacaciones en
complejos turisticos menos deteriorados.

Origenes del sistema de trafico

Nikolai Kondratiev, un marxista que escribio en la década
de 1920, postuld el ciclo de Kondratiev, que sostenia que las
economias industriales se expanden y contraen en oleadas
de aproximadamente 50 afios. Andrew Tylecote sugirid que
cada periodo de auge presentaba un “nuevo estilo



tecnoldgico” asociado con una forma de transporte. El final
del siglo XVIII vio en Gran Bretana el desarrollo del sistema
de canales, el auge de 1844-1870 la emergente red
ferroviaria, etc. Después de la Segunda Guerra Mundial, el
fordismo —la economia transnacional basada en el petrdleo
de automoviles y autopistas, superpetroleros y aviones—
cobro fuerza. Estas teorias sugieren que una economia se
expande hasta alcanzar los limites de su sistema de
distribucion.

Las depresiones tienden a ser causadas por el exceso: la
incapacidad de trasladar (en lugar de producir) bienes.
Entonces, el crecimiento econdmico y la estabilidad pueden
salvaguardarse invirtiendo en nuevos sistemas de transporte
que lleguen a mercados cada vez mas grandes. Cualquiera
qgue sea la validez de esta teoria, la clase dominante es a
menudo despiadada a la hora de eliminar viejos sistemas de
transporte para introducir otros nuevos.

Tan pronto como se desarrollé el sistema de canales
britanico, a un gran costo, se considerd obsoleto. Las nuevas
companias ferroviarias, llenas de dinero de los inversores,
compraron canales y los cerraron. Al cabo de unas pocas
décadas, el sistema de canales estaba moribundo y Gran
Bretana estaba cubierta de ferrocarriles.



Motorizacion: al estilo americano

En 1925, la General Motors Corporation se propuso
destruir sistematicamente los sistemas de transporte no
motorizados en Estados Unidos. Compraron al mayor
fabricante de autobuses urbanos e interurbanos de Estados
Unidos. En 1926 crearon Motor Transit Corporation (que se
convirti6 en Greyhound), que acordé comprar todo su
equipo a GM. Luego, General Motors compro a todos los
competidores posibles, destruyendo los servicios de
cercanias de Pensilvania, Nueva York y Connecticut. En las
ciudades, la Unica manera de crear un nuevo mercado para
los autobuses era que GM financiara la conversion de
sistemas de tranvias eléctricos a autobuses a motor de
explosion. Se compraron tranvias, se convirtieron en
autobuses y luego se vendieron a empresas locales que se
vieron obligadas a comprar equipos de General Motors. Esto
continud hasta 1935, cuando la Asociaciéon Estadounidense
de Transito expuso las artimanas de GM. Luego, los
ejecutivos y empleados de |a compafia crearon
“independientemente” otra sociedad holding con otras
companias automotrices y petroleras, National City Lines, en
1936. Una vez mas, las compaiias locales se vieron obligadas
a aceptar comprar solo vehiculos nuevos que usaran
productos GM/Standard Oil y neumaticos Firestone. En
1936, GM también cred una empresa con Standard Oil y
Firestone Tires que comprd companias ferroviarias



estadounidenses y las cerrd. En 1956 se habian adquirido y
cerrado mas de 100 sistemas ferroviarios eléctricos de
superficie en 45 ciudades. Antes de |la motorizacion de
California por parte de GM, Los Angeles era una hermosa
ciudad de exuberantes palmeras, fragantes naranjos y aire
del océano. Ahora es un paramo. Los arboles estan muriendo
a causa del smog petroquimico. Se pavimentaron 300 millas
de autopistas con campos de naranjos, contaminados por el
plomo de los vapores de gasolina. El aire es un pozo negro al
que cuatro millones de coches bombean diariamente 13.000
toneladas de contaminantes.
Cincuenta anos después de que el
lobby vial estadounidense
comenzara a funcionar, el sistema
ke de transporte estadounidense es
2 una pesadilla. Los peatones vy
e e ciclistas han sido expulsados de las
calles, los ferrocarriles casi han desaparecido y la mitad del
area de la mayoria de las ciudades esta formada por
carreteras y estacionamientos.

El lobby vial financia a muchos politicos para que voten en
contra del aire limpio y la eficiencia del combustible, lo que
convierte a los automoviles estadounidenses en los que mas
derrochan en el mundo occidental.



Motorizacion en el Reino Unido

En Gran Bretafia, el lobby vial esta representado por la
Federacioén Britanica de Carreteras, fundada en la década de
1930 para “combatir la propaganda siniestra y distorsionada
de los ferrocarriles para esclavizar a la industria britanica”.
Se trata de una coalicion de fabricantes de automoviles
como Ford, organizaciones automovilisticas como AA y RAC,
constructores de carreteras, compafias petroleras,
operadores de camiones (por ejemplo, la Asociacién de
Transporte de Mercancias) y grandes empresas. Todos
afirman que el crecimiento econémico y las ganancias
dependen de tener una red de carreteras eficiente, una
creencia compartida por el gobierno a través del
Departamento de Transporte. Fue un gobierno laborista el
gue inici6 la demolicion del sistema ferroviario.
Aproximadamente el 46% de la via quedo destrozada y gran
parte del resto deteriorada.

El gobierno conservador de la década de 1990 continud el
trabajo. El lobby vial estuvo a la vanguardia de Ia
privatizacion ferroviaria, una bonanza de despojo de activos
que eclipsé a la de los autobuses. La estrategia del lobby de
la carretera es aumentar continuamente sus demandas. Si la
via es de un solo carril, gue sea doble. Si ya tiene doble carril,
poner tres carriles o cuatro. Si algun lugar no tiene bypass,
darle uno. Si hay uno al sur, poner otro al norte. Si tiene una



via de circunvalacion construir otra, y asi sucesivamente.
Ademas, no se puede construir ninguna carretera sin
aprovechar enormes extensiones de terreno para
“infraestructura”: hipermercados, poligonos industriales,
viviendas para viajeros diarios, etc. Esto, a su vez, genera
mucho mas trafico, lo que obliga a ampliar la carretera
construida hace unos afnos; y asi continda el ciclo de
"desarrollo”.

Las consecuencias de la motorizacion

En el pasado, las ciudades y pueblos se construian a la
escala de la persona que caminaba, y los peatones, los
usuarios de vehiculos, los caballos, los carros, las bicicletas,
los autobuses, los coches y los camiones tenian el mismo
acceso fisico a los edificios. Esta igualdad ha desaparecido
con el aumento de la velocidad (y el volumen) del trafico
motorizado. A lo largo de las arterias principales se colocan
barreras para acelerar el flujo del trafico; también impiden
que los peatones crucen y los automovilistas estacionen, por
lo que los usuarios de automoviles y pasajeros de autobuses
va no pueden utilizar las tiendas locales. La siguiente etapa
es que se abra un hipermercado en otro lugar, acabando con



las pequenas tiendas y obligando a los peatones y usuarios
de autobuses a comprar alli o ir a la tienda mas cara de su
urbanizacion (con su monopolio del comercio local).

Las ciudades se compartimentan, zona por zona. En el
centro hay un foco de ciudad hostil atravesado por una
autopista urbana, cuyos habitantes han desaparecido. Esta
rodeado por una serie de vecindarios rodeados por un
trafico rapido en largas arterias que transportan a viajeros y
carga de un lado a otro. Las personas sélo pueden entrar o
salir de la ciudad por puntos controlados.

La ciudad esta fragmentada, sin interconectividad entre
comunidades o personas. Mas lejos, una serie de
campamentos dispersos (los suburbios exteriores) se
agrupan en la carretera de circunvalacion. Ciudades
desprovistas de vida, con el trafico circulando sin cesar por
las circunvalaciones.

Los pobres de diferentes zonas nunca se encuentran y
llevan existencias totalmente separadas. Miles de personas
viven en su propio nicho dentro de los barrios, aisladas y
atomizadas en sus propios hogares.



La lucha por el espacio

Los medios de transporte ocupan espacio y cuanto mas
rapidos son, mas espacio necesitan. Un automovil que viaja
a 40 kildmetros por hora (km/h) requiere mas de 3 veces mas
espacio que uno que viaja a 10 km/h. Una sola persona que
conduce un coche a 10 km/h necesita 6 veces mas espacio
gue un ciclista que viaja a la misma velocidad. Los
automoviles en Alemania (incluidos su conduccién vy
estacionamiento) ocupan 3.700 kildmetros cuadrados de
espacio, un 60% mas que el que ocupan las viviendas. Cada
coche aleman es responsable de 200 kildmetros cuadrados
de asfalto y hormigédn. El radio de actividad de los ricos se ha
ampliado enormemente en los ultimos 30 afos; la de los
pobres ha cambiado muy poco.

Ill

El énfasis en la velocidad y el “ahorro de tiempo” conduce
a politicas de transporte y planificacion en las que
instalaciones basicas como tiendas, escuelas, ocio y trabajo
estan muy espaciadas. La mayoria de la gente siente que
tiene menos tiempo a pesar de que los medios de transporte
son mas rapidos. La propiedad de automoviles no puede ser
universal, incluso si olvidamos los efectos (anti)sociales a
gran escala de los automodviles. No hay suficiente espacio
para las carreteras y aparcamientos que implicaria tal nivel
de propiedad de automoviles. Ya existen grandes problemas
con los automoaviles, a pesar de que el 35% de |la poblacion
ni siguiera tiene un automovil por razones de edad,
discapacidad, pobreza o eleccidn.



Salud

Los gases de escape (didxido de carbono, didxido de azufre,
didxido de nitrogeno, monodxido de carbono, hidrocarburos)
contribuyen en gran medida al calentamiento global y a Ia
lluvia acida, y causan muchos dafnos a la salud y al medio
ambiente. Un coche medio contamina mas de dos mil
millones de metros cubicos de aire a lo largo de su vida. En
Gran Bretana, las emisiones procedentes de los gases de
escape de los automoviles han aumentado un 73% desde
1981. Un estudio gubernamental de 1993 encontré que 19
millones de personas en Gran Bretafa estaban expuestas a
una contaminacion que excedia las pautas de la UE. En 1965
habia 8 millones de automaoviles en Gran Bretafia; para 2025
se prevén 36 millones. Los nifios y los ancianos corren
especial riesgo debido a la contaminacion de los gases de
escape, que provoca asma y bronquitis. Greenpeace
Internacional calcula que 7,5 millones de personas mayores
estan en riesgo y 9 millones de nifos. El asma es una de las
pocas enfermedades cronicas tratables que estan
aumentando en los paises occidentales. Los ninos son mas
vulnerables porque hacen mas ejercicio y, por tanto,
respiran mas aire; 1,6 millones de personas mueren cada afio
a causa de la contaminacion del aire, muchos de ellos nifos.
El ndmero de nifios pequenos ingresados en hospitales con



ataques de asma graves se ha multiplicado por 13 desde
1960. Es la principal causa de ingresos hospitalarios después
de las enfermedades cardiacas y los accidentes
cerebrovasculares.

Transporte publico

La erosidon del transporte publico en Gran Bretafa (y en
otros lugares) es una consecuencia basica del uso masivo del
automovil. En las décadas de 1960 y 1970, un tercio de los
17.000 kildmetros de vias férreas fueron eliminados y el 40%
de las estaciones cerradas. El uso masivo del automouvil
sabotea el transporte publico mediante la asignacion de
fondos, la competencia por el espacio y la pérdida de apoyo
ideoldgico. Los coches compiten con los autobuses por el
espacio y los frenan. Un autobus o autocar transporta de
media el equivalente a 22 coches de pasajeros, ocupando
una séptima parte del espacio. De las personas que van a
trabajar al centro de Londres por carretera, el doble viaja en
coche que en autobus: 130.000 coches en lugar de 3.000
autobuses. El uso masivo del automoévil ha impedido Ia
posibilidad de un sistema de transporte publico adecuado.
Los ingresos por pasajeros de autobuses en 1988 fueron de



2.580 millones de libras esterlinas y los de los trenes, de
2.190 millones de libras esterlinas. De esa cantidad, solo el
20% fue subsidio gubernamental. Tanto los laboristas como
los conservadores han recortado cada vez mas los subsidios
gubernamentales al transporte publico, lo que ha resultado
en menos personal y menos gasto en nuevos equipos. Esto
tiene graves implicaciones para la seguridad. Por ejemplo,
John Prescott prometié después del desastre ferroviario de
Clapham acelerar la introduccion del sistema de sefializacion
automatica ATP, pero el Nuevo Laborismo lo abandond mas
tarde. Otros efectos incluyen un stock mas antiguo (menos
eficiente, mas peligroso), menos rutas, hacinamiento vy
tarifas mas altas.

La privatizacion y la necesidad percibida de reducir los
subsidios publicos garantizan que la inversion se centre solo
en las partes rentables de las redes de transporte publico a
expensas de los pobres, las regiones rurales y el medio
ambiente. En consecuencia, falta imaginaciéon sobre lo que
podria ser dicho sistema.

Las ideas de mejora podrian incluir: ubicar mas paradas
cerca de los hogares, hacer que el sistema sea mas limpio,
mas regular y mas seguro, y brindar mayor acceso para
personas con discapacidades y ninos.



Lugares peligrosos

Quienes no tienen coche (35% de la poblacion del Reino
Unido) o quienes no tienen acceso a ellos durante el dia,
deben dedicar tiempo a buscar otras instalaciones, a esperar
autobuses, trenes o amigos que puedan llevarles o caminar.
La clase trabajadora, las mujeres, los nifnos y las personas con
discapacidad se ven especialmente afectados. Para las
mujeres que viajan solas después del anochecer, existen los
peligros potenciales de esperar en las paradas de autobus,

s de trenes retrasados (mas
peligrosos después de afios de
recortes que resultaron en la
falta de guardias y conductores),
o de usar pasos subterraneos que
priorizan al automovilista a
expensas del peatdon. También es mas probable que las
mujeres asuman la responsabilidad principal de los ninos en
entornos urbanos hostiles (incluidas las tareas de escolta
necesarias debido al peligro del trafico). En Gran Bretafia, las
mujeres pasan miles de horas acompanando a nifos, a un
costo de 10 mil millones de libras al afio (segun los criterios
de costo-beneficio del Departamento de Transporte).




El fin de la comunidad

El contacto ordinario pero diverso es importante para el
bienestar de las personas. El trafico afecta la cantidad de
amigos y conocidos que tiene la gente: cuanto mas trafico,
menos contactos. Las calles con poco trafico (alrededor de
2.000 vehiculos al afo) tienen comunidades muy unidas
donde los residentes hacen pleno uso de la calle: sentados y
charlando en los escalones de la entrada, nifios usando las
aceras para jugar y adolescentes y adultos pasando el rato y
charlando en la calle. Con un flujo de trafico medio (unos
8.000 vehiculos al afio) se produce una disminucién del uso
de las calles, aunque se mantiene la amabilidad y la
implicacion. Con un intenso flujo de trafico (mas de 16.000
vehiculos al afo), la calle se utiliza Unicamente como
corredor entre el santuario de las casas individuales y el
mundo exterior. No hay sentimiento de comunidad y los
residentes se mantienen apartados, lo que conduce al
aislamiento y la alienacion. Los automovilistas ven a los
peatones, ciclistas y nifos jugando en la calle como una
intrusion en su espacio. A medida que aumenta el volumen
(y la velocidad) del trafico, su actitud se vuelve mas
despiadada. El uso de la acera por parte de las personas es
el siguiente en perderse, debido al ruido, la contaminacion
atmosférica y las vibraciones que provoca. La calle pierde su
atractivo para la gente: los ninos abandonan su espacio de
juego (y los adultos los mantienen dentro) y los adultos



conducen en lugar de caminar. Con mucho trafico, los
residentes abandonan sus jardines y habitaciones delanteras
para protegerse de las vibraciones y el ruido. La gente
abandona sus hogares y se traslada a zonas mas tranquilas.
Los mas pobres quedan atras, atrapados y condenados a la
ruina. Mas gente pobre reemplaza a los refugiados, aquellos
qgue no pueden darse el lujo de comprar o alquilar en otro
lugar. La calle ahora esta desierta y la alienacién conduce a
un mayor crimen antisocial. A medida que aumentan los
robos y las agresiones, la gente se refugia en los coches, lo
gue anade otra vuelta de tuerca a la espiral descendente.

Coches y personas: el mito de la seguridad vial

Hasta la década de 1930 la seguridad vial no se consideraba
un problema causado por los automovilistas. Pero a medida
gue el trafico aumentdé en volumen y velocidad, la gente
empezo a preocuparse. Se incorporaron ideas de seguridad
vial basadas en la educacion, la ingenieria y la aplicacion de
la ley. Desde entonces, la "seguridad vial" ha sido territorio
de profesionales como agentes de seguridad vial, ingenieros
de carreteras y vehiculos, policias de transito, médicos,
abogados y el Departamento de Transporte. El lobby de Ia



seguridad vial ha logrado suprimir la ira y la hostilidad
anteriores contra la motorizacién al legitimar el peligro que
creay luego crear unaindustria dedicada a reducir el numero
y la gravedad de los accidentes.

Debido a su tendencia a favor del automdavil, muchas
medidas de 'seguridad vial' producen de hecho el efecto
contrario: “Todo lo que supuestamente produce mas
peligro, de hecho produce mas seguridad... y todo lo que se
supone que debe producir mas seguridad produce mas
peligro... Mejores carreteras, mejores lineas de vision,

Oty mMenos curvas y esquinas

\% ciegas, menos trafico; una

c@: & mejor iluminacion, mejores
<> condiciones climaticas...
Mm‘ generan un mayor peligro...
’@ % porque cada medida de
W seguridad “no restrictiva”,
" e por admirable que sea en si
misma, es tratada por los conductores como una
oportunidad para acelerar mas, de modo que la cantidad
neta de peligro aumenta”. El método del lobby consiste en
utilizar detalles excesivos para ocultar los costes humanos y
economicos de la motorizacion. El coste real de Ia
motorizacion es al menos 30 mil millones de libras mas de lo
gue pagan los automovilistas. Si bien se incluyen los costos
por congestion, accidentes, construccion y mantenimiento
de carreteras, no se incluyen la pérdida de ingresos del




transporte publico, los costos comerciales y de salud
derivados del estrés, la contaminacion del aire y el ruido. Los
perjuicios para la salud derivados del uso masivo del
automovil eclipsan el numero de heridos y muertos en las
carreteras; no estan incluidos en la investigacion y discusion
sobre seguridad vial.

Las reglas del juego estan sesgadas a favor del
automovilista y en contra del resto de |la sociedad. Aunque la
velocidad es una de las principales causas de accidentes, el
Departamento de Transporte considera mala la reduccion de
la velocidad porque genera frustracion en los conductores
qgue actuan de forma "agresiva e irresponsable". Los
peatones “pueden tomarse libertades con el trafico lento
que no se tomarian con el trafico mas rapido.

Una madre a la que jamas se le habria ocurrido cruzar una
autopista urbana con su cochecito de bebé puede verse
tentada a hacerlo en una calle de |a ciudad”. jQué descaro!
iUn peatdn tratando de cruzar la calle! El sesgo motor del
DoT lo lleva a poner la verdad patas arriba. Dice: “Viajar en
coche o autobus es mas seguro que caminar”. ¢Mas seguro
para quién? En 1990, otros tres usuarios viales murieron en
accidentes de peatones. Los coches mataron a 1.014
personas.



Seguridad: Falsas Soluciones

El enfoque de los gobiernos en materia de seguridad no es
abordar la raiz del problema (el trafico denso y rapido) sino
imponer la segregacion de personas. Esto significa aceras y
peatonalizacién para peatones, carriles para bicicletas y
carriles para ciclistas. Las autopistas en Gran Bretana
comenzaron como un medio para separar a los peatones del
peligro que representaban los automoviles. Sin embargo, la
experiencia demuestra que los Unicos grupos de usuarios de
las carreteras que se benefician sustancialmente de la
segregacion son los conductores de automaoviles y camiones.
Los automoviles tienen una inmensa codicia por el espacio
que se expande a medida que surgen oportunidades,
anulando todas las estrategias de seguridad, excepto las mas
radicales para peatones y ciclistas. Como las "soluciones" se
idean siempre pensando en los automoéviles, a menudo
causan mas problemas. Las aceras deben protegerse de los
coches, por lo que la solucion es construir carriles a lo largo
de ellas, no frenar los coches. Los subterraneos son odiados
con razon por su peligro real y percibido. La visibilidad y Ia
vigilancia suelen ser escasas y, a menudo, estan mal
mantenidas. Sus pasos suponen un problema especial para
los nifos y sus cuidadores, las personas mayores y las
personas con discapacidad. Las pasarelas sufren desventajas
similares en la otra direccion. La peatonalizacion puede
segregar a los coches y a las personas en las zonas del centro



de la ciudad, pero también causa problemas de acceso para
los discapacitados y genera trafico adicional en las zonas
adyacentes. Para los ciclistas a menudo no hay suficiente
espacio para carriles o carriles bici continuos. Las nuevas
ciudades britdanicas de la posguerra, como Stevenage vy
Peterborough, tienen una red segregada de carriles para
bicicletas y peatones, pero esto no es apropiado para las
ciudades mas antiguas. Se han construido rutas fuera de
carretera (por ejemplo, el carril bici y para peatones
Bath-Bristol) en antiguos emplazamientos ferroviarios,
caminos de sirga de canales, caminos de herradura vy
caminos forestales. Pero su disponibilidad es muy limitada y
son propensos a ser apropiados por formas de transporte
mas potentes y hambrientas de espacio. Las rutas ciclistas
qgue utilizan calles laterales son igualmente limitadas.

|II

Hemos visto que la “seguridad vial” es una cortina de humo
del lobby vial para desviar a la gente de abordar la raiz del
problema: el poder. Es la dinamica de poder de la
motorizacidon, con sus efectos sociales de miedo, retirada,
aislamiento, mala salud, lesiones y muerte. Y es el poder
politico del lobby de la carretera (grandes sectores de la
clase dominante, el Estado, los medios de comunicacion, el
lobby de la seguridad vial, las empresas petroleras,
automouvilisticas, constructoras, etc.), el que causa el
problema de la motorizacion y luego define como se discute
a través del mito de la “seguridad vial”. Asi, sus "soluciones"
prevalecen: mantener a los peatones y ciclistas fuera del



camino, fabricar "automoéviles mas seguros" (mas seguros
para los conductores, mas peligrosos para todos los demas)
y construir mas carreteras.

Viaje aéreo: ¢un automaovil mas rapido?

Al igual que el automovil, los viajes aéreos parecen ofrecer
a los humanos beneficios que los anarquistas aprecian: la
libertad de viajar ampliamente, de experimentar nuevas
culturas y relacionarse con mas personas, de desarrollarse
cultural y espiritualmente, de caminar una milla en los
zapatos de otras personas, de encontrar un lugar para vivir.
nosotros mismos en un mundo gue se esta volviendo loco.
Pero los viajes aéreos modernos, debido a su enorme
volumen y sus enormes necesidades de infraestructura, son
una de las actividades mas contaminantes que los humanos
jamas hayan inventado. Acres de hormigdn. Vastas areas
ocupadas por terminales, instalaciones, vias de acceso,
almacenes, hoteles y centros comerciales. El ruido de los
despegues y aterrizajes y la miseria que provoca el creciente
numero de vuelos nocturnos. La destruccion de habitats a
medida que se amplian las pistas y se construyen nuevas
terminales. El dafo incesante a la atmodsfera, especialmente
a la troposfera (donde se forman los sistemas climaticos),
qgue es vital para la vida humana en la Tierra. Las emisiones



de gases de efecto invernadero de la flota de aviones del
mundo representan actualmente el 4% de todo el
calentamiento global debido a la actividad humana. Para
2050, las emisiones procedentes de los viajes aéreos podrian
contribuir con el 15% del cambio climatico previsto si no se
controlan.

La conveniencia de los viajes aéreos y el auge de las
aerolineas sencillas oscurecen la magnitud del problema. Los
pasajeros—kildmetros volados desde el Reino Unido
aumentaron de 125.000 millones en 1990 a 260.000 millones
en 2000. Las previsiones del gobierno predicen que, sin
controles, los aeropuertos britanicos atenderan a mas de
1.000 millones de pasajeros al afio en 2050. Se prevé que el
trafico aéreo en todo el mundo aumentara seis veces. En
2050 estaremos quemando al menos tres veces mas
combustible que en la actualidad. El problema es grave y
empeorara mucho en los proximos 30 a 40 afnos.

Durante el vuelo, los motores de los aviones emiten
didxido de carbono, 6xidos de nitrégeno y azufre, vapor de
agua, hidrocarburos, particulas de azufre y hollin. Su parte
de un vuelo de regreso a Florida bombea mas didxido de
carbono a la atmadsfera que un ano entero de conduccion.
Estas emisiones alteran la composicion quimica de la
atmosfera de diversas maneras: tienen un impacto masivoy
ampliamente reconocido en el cambio climatico. Los viajes
en avion provocan una reduccion a gran escala de los niveles
de ozono en la estratosfera y un aumento de la radiacion



ultravioleta a nivel del suelo, es decir, un mayor riesgo de
cancer de piel. La actividad en los aeropuertos provoca
cambios en la troposfera a lo largo de cientos de kildbmetros
a favor del viento y reduce en gran medida la calidad del aire
local. Cuando todos los aviones en los EE. UU. quedaron en
tierra después del 11 de septiembre, las noches se volvieron
mas calidas y los dias mas frios, evidencia de que los viajes
aéreos causan el calentamiento global en este momento.

Los viajes aéreos son un gran negocio y estan creciendo:
aeropuertos en expansion, centros regionales, nuevas
terminales, la consiguiente expansion del desarrollo
comercial, subsidios gubernamentales para cada nueva
generacion de aviones, guerras de ofertas por los derechos
de aterrizaje. Los viajes aéreos estan subsidiados con 9 mil
millones de libras al afio s6lo en Gran Bretaia, porque no hay
impuestos sobre el queroseno ni IVA sobre las tarifas. En
1944, las grandes potencias decidieron que, para reconstruir
un mundo destrozado y recompensar a las companias
aeronauticas que construyeran aviones militares para ganar
la guerra, los viajes aéreos no estarian sujetos a impuestos.
Pero équién sabia entonces cuales serian los efectos
medioambientales o cuan importantes serian los viajes
aéreos? Han pasado sesenta afios y estamos mirando al
abismo.

La clase trabajadora es la mas afectada por los efectos
destructivos de los viajes aéreos y el desarrollo de los
aeropuertos, pero el 10% mas pobre de nosotros nunca viaja



en avion. El aumento de los vuelos charter a Ibiza y de los
vuelos sencillos a Praga, que transportan a un sorprendente
numero de personas de clase media acomodada (el 75% de
los viajeros pertenecen a las clases sociales ABC) no pueden
alterar los hechos basicos. Nuestra salud, cordura, calidad de
vida y futuro estan en riesgo. Los gobiernos dicen que los
viajes aéreos son buenos y no pueden restringirse ni
frenarse. Las empresas dicen que la demanda de viajes
aéreos —una demanda creada e impulsada por las grandes
empresas— significa que los aeropuertos deben expandirse y
el volumen de vuelos debe aumentar. Debemos construir
aviones mas grandes que ahorren mas combustible. ¢Por
qué? No debemos olvidar tampoco el punto donde las
grandes empresas y el Estado realmente se encuentran: en
la década de 1990, los aviones militares consumieron un
tercio del combustible utilizado por todos los aviones vy
produjeron proporcionalmente mas emisiones de |a
contaminacion que modifica el clima. éQuién los va a
regular?

No hay una demanda latente de mas viajes aéreos y
aeropuertos mas grandes; esta siendo alimentada por
subsidios ocultos y la connivencia del gobierno con las
grandes empresas para no hacer nada para detener el
crecimiento galopante. Los estudios gubernamentales que
sefialan la "necesidad" de nuevos aeropuertos y pistas
siempre se basan en gque los regimenes impositivos y los
subsidios permanecen iguales: un estudio encontro que si el



combustible se gravara a 46 peniques por litro y se
introdujera gradualmente el IVA, el numero de pasajeros
aumentaria tan lentamente que las pistas existentes podrian
funcionar hasta 2030 y mas alla. Al mismo tiempo, si
invirtiéramos en conexiones ferroviarias de alta velocidad se
podrian evitar enormes cantidades de viajes aéreos por toda
Europa.

La gente suele decir que las mejoras tecnoldgicas reduciran
los impactos ambientales. Pero los viajes aéreos estan
aumentando tanto que ningun avance tecnologico reducira
los danos, sino simplemente reducira el ritmo de destruccion
ambiental. Para 2010, el aumento de las emisiones de CO,
por parte de la industria de la aviacidén anulara por completo
todas las demas politicas y regimenes de proteccion del
cambio climatico: se nos pide que cambiemos nuestras
costumbres y nos ajustemos el cinturén sdélo para que los
ricos puedan seguir volando. No existe una solucion
tecnologica, solo bastara con una reduccion masiva en la
cantidad de viajes aéreos. Eso sdlo se lograra si decidimos no
viajar, mediante un cambio masivo en la cultura y las
relaciones sociales. De esto trata una sociedad anarquista
del futuro, una sociedad sostenible para que todos la
compartan y disfruten. Nuestra sociedad busca una escala
verdaderamente humana, donde vivir, viajar e interactuar
de maneras que satisfacen nuestras necesidades humanas
sin dafar a otros ni destruir el medio ambiente.



Hay belleza a nuestro alrededor si elegimos verla. Hay algo
en cada rostro humano. Hay lugares de interés y ocio a
cientos de kildbmetros, épor qué viajar a miles? Si las
comunidades pueden redisefnarse para que sean
autosuficientes —y pueden serlo— étendremos que viajar
miles de kilbmetros para hacer negocios, negociar acuerdos,
intercambiar ideas, conocer gente? Si necesitamos trabajar
solo unas pocas horas al dia y las tareas se realizan cuando
se puede, no cuando alguien dice que deben hacerse,
itendremos que viajar a cientos de kildmetros por hora para
realizarlas? élLa gente inventd Internet sbélo para que
pudiéramos comprar en linea? La enorme cantidad de viajes
aéreos hoy y en el futuro no es buena para las personas ni
para el planeta y no es necesaria para que la sociedad
funcione o para que las personas vivan vidas ricas en
experiencias y placeres. Es necesario para las industrias
aéreas y para quienes dirigen las cosas: los politicos,
burdocratas, generales y empresarios que disfrutan
mirandonos con desprecio.



VI. ¢éDE QUIEN ES LA TIERRA?

El poder econdmico de la tierra

Los anarquistas centran sus actividades en el
conflicto entre la clase trabajadora y los patrones.
Hoy en dia la imagen habitual de la clase
dominante es la de industriales y financieros; la
aristocracia terrateniente no es considerada la
principal fuente de poder capitalista. Nuestro
analisis describe firmemente a los terratenientes
como una parte integral de la clase dominante,
tanto en el sentido de detentar un poder
econdmico real como en el papel ideolégico que
desempeian para mantener a la clase trabajadora
en su lugar. La clase terrateniente y sus lacayos son
una parte fundamental de la clase dominante
britanica y son inmensamente poderosos y estan
bien organizados. Los ignoramos bajo nuestro
propio riesgo.



A pesar de la propaganda sobre los aristocratas
empobrecidos y el supuesto aumento de la propiedad de Ia
tierra por parte del gobierno y el National Trust, alrededor
del 80% de la tierra britanica esta en manos privadas. Un
nucleo duro de familias con titulos posee casi un tercio de
Gran Bretafia, y entre el 60% y el 70% de ellas poseen al
menos 5.000 acres. Las propiedades de |la Corona son
enormes: 335.000 acres de tierras de cultivo, 38.285 acres
de bosques comerciales, toda la costa, ila mitad de la playa!
Las propiedades privadas de la Reina estan separadas e
incluyen 50.000 acres en Balmoral, 20.000 acres en
Sandringham y 50.000 acres en Lancaster. El duque de
Buccleuch posee 277.000 acres de Escocia y 11.000 acres de
Northamptonshire. A pesar de la imagen de agricultores en
apuros promovida por Countryside Alliance, el tamano
medio de |las explotaciones agricolas es de 170 acres, mucho
mas alto que el promedio del resto de la CE. Y la
consolidacion de las explotaciones agricolas esta
aumentando: cuando se vende una granja, son otros
agricultores los que la compran. Puede parecer que poseer
tierra no confiere poder econdmico y riqueza en una
economia dominada por la industriay el comercio. A muchos
propietarios les gusta dar laimpresion de que se trata de una
gran carga. Si se analiza mas detenidamente, la propiedad de
la tierra aporta enormes beneficios. El valor de |a tierra en si
es la primera fuente de riqueza. Desde que se abolid el



Impuesto sobre Tierras para Desarrollo en 1985, los
aumentos en el valor de las tierras para desarrollo estan
sujetos Unicamente a un impuesto sobre ganancias de
capital.

“Englard is not a free people,till the poor that have no land.
have a free allowance to dig and fabour the commons...”
Germard Winstanley, 16%¢

Otras formas de ganar dinero con la tierra incluyen
arrendarla a agricultores, derechos de caza y pesca vy
mineria. Por ejemplo, el duque de Derbyshire recibe
aproximadamente 1,8 millones de libras esterlinas en
regalias cada afo por la extraccion de piedra caliza de
Derbyshire. Aunque los terratenientes estan asociados con



el campo, también poseen gran parte de la Gran Bretafia
urbana. El mas conocido es el dugue de Westminster,
propietario de una gran parte del centro de Londres,
incluidos Mayfair y Belgravia. La agricultura y la silvicultura
aportan los mayores beneficios, principalmente en forma de
subvenciones. Los agricultores estan exentos de impuestos
sobre tierras y edificios agricolas y también estan exentos del
pago del IVA. Se estima que el beneficio combinado de todas
las subvenciones asciende a entre 20.000 y 30.000 libras
esterlinas al ano por agricultor. La silvicultura es otra buena
fuente de ingresos (y dadivas). Ha habido un gran aumento
de |la forestacion en los ultimos anos, de la cual el 80% es del
sector privado. Pero si bien la plantacion de coniferas ofrece
un rapido crecimiento, también causa muchos problemas
ecologicos.

Poder politico

Junto con el poder econémico va el poder politico. En
primer lugar, esta el poder sobre los trabajadores. El 70% de
los trabajadores agricolas viven en cabafas. Los propietarios
de tierras también desempeinan un papel importante en la
politica local, y a menudo tienen una proporcion totalmente



desproporcionada de los escafos de los consejos locales.
Aungue representan menos del 10% de los parlamentarios
de la Camara de los Comunes, dominan la Camara de los
Lores. También aparecen en una amplia gama de otras
capacidades: Juntas de Parques Nacionales, Comisiones de
Campoy Conservacion de la Naturaleza. La influencia politica
de los terratenientes se puede ver aun mas claramente en
los lobbies agricolas y forestales. Entre los principales grupos
de presidon se encuentra la Asociacion de Propietarios de
Tierras Rurales (CLA). La mayor parte del trabajo del CLA se
realiza dentro de "la red de viejos". Para tener éxito, el CLA
no tiene que hacer nada mas que impedir que otros cambien
el statu quo. Los ejemplos incluyen la eliminacion de
impuestos sobre la obtencion de beneficios, la abolicion de
la seguridad para los inquilinos, asi como muchas
caracteristicas (por ejemplo, invasion de propiedad privada)
de la Ley de Justicia Penal. Hay aspectos completos del poder
de propiedad de la tierra de los que no sabemos nada debido
al secreto que rodea la informacidn sobre quién posee qué.
Por ejemplo, no existe un registro publico de la propiedad
abierto. Este secreto da un poder enorme. Los propietarios
de tierras rurales poseen muchas propiedades urbanas y
tienen control sobre las principales industrias primarias que
forman la base de cualquier economia. Ademas, muchos
propietarios de tierras son también industriales o
financieros, o ambas cosas. No se trata solo de una cuestion
de altas finanzas, con bancos invirtiendo en tierras,
magnates de los medios comprando propiedades en las



Highlands, etc., sino del papel ideoldgico y cultural que
desempenan los terratenientes en el mantenimiento de la
coherencia de la clase dominante.

Poder ideoldgico

Desde la Revolucion Industrial, todos los capitalistas que
ganaron dinero con la industria y mas tarde con las finanzas
han aspirado a ser como la aristocracia terrateniente en
términos de su forma de vida.

Puede que los industriales tuvieran una gran riqueza, pero
los terratenientes tenian "capital cultural”. Es esta imagen de
una "forma de vida" la que apuntala a |la clase dominante. La
"Gran Bretana tradicional"” es sindonimo de la Gran Bretana
rural. A pesar de la Revolucion Industrial y del hecho de que
Gran Bretaha tiene una pequefa parte de su economia
dedicada a la agricultura o la silvicultura, es sorprendente
qgue sea la Gran Bretana "rural" la que sea el simbolo del
alma de la nacion. Es un mensaje poderoso y otorga a los
terratenientes un papel fundamental dentro de la clase
dominante que es mucho mayor de lo que sugeriria su poder
econdmico y politico manifiesto. Ademas, son los
propietarios de tierras quienes a través de sus actividades y



control de |la tierra tienen el mayor impacto sobre el medio
ambiente. Es necesario difundir la conciencia de esto entre
la clase trabajadora en su conjunto y los terratenientes
deben ser el centro de nuestras luchas contra el capitalismo.

iFuera de mi tierral

Este es el mensaje que los terratenientes de Gran Bretafia
han estado transmitiendo a los trabajadores a lo largo de los
siglos. La masa del pueblo no soélo sigue excluida de la tierra,
sino también de cualquier toma de
decisiones sobre lo que se hace con ella.
Nuestra exclusion de cualquier opinion
sobre lo que sucede con la tierra se debe
a la expropiacion de esa tierra por una
clase dominante extranjera y hostil.
Primero vinieron los barones normandos,
a quienes se les concedid la propiedad de
tierras que en gran medida habian sido
poseidas en comun, o por derecho a
cambio de servicio militar y apoyo politico. Algunos
terratenientes, como la familia Grosvenor (actual dugque de
Westminster), remontan su propiedad a esta época.




Guillermo el Conquistador cedié a su antepasado, Hugh Le
Gros Veneur, importantes propiedades. Durante el periodo
feudal, muchas tierras también fueron tomadas por la
Iglesia, que utilizo su poder politico, espiritual y econdmico
para apoderarse de areas cada vez mas grandes de Gran
Bretafa. Los fuertes impuestos para pagar las guerras de
conquista contra los galeses, escoceses, irlandeses vy
franceses y las cruzadas periédicas condujeron a nuevas
confiscaciones de tierras y propiedades. La propiedad de Ia

tierra permitid entonces a la clase

Levcﬂ;:‘:TS”fand;ﬂ dominante comenzar a reducir los
LBE 4G R derechos de uso de la tierra que la gente
e 'm;”f"‘;*“-mm“’ “| habia disfrutado durante siglos: derechos
i u,.,: a pastar animales, recolectar madera,
E"r.mm:iil; | recolectar  alimentos y  plantas
A RE TR R medicinales, etc. Esto fue impulsado por
" memmes | el deseo de obtener ganancias, porque las
Ak ﬂf__';.-_- ganancias compraban seguridad y estatus
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para las élites politicas y militares de la
época. El ejemplo mas citado es el cercado de tierras
comunes para el pastoreo de ovejas, impulsado por la clase
dominante que se otorga a si misma incentivos econdmicos
para la produccion de lana y libra la guerra para abrir
mercados en el extranjero a la lana y otros productos.
Durante cientos de anos, la tierra fue arrebatada a los
campesinos y puesta firmemente en manos de una clase
terrateniente cuyo Unico objetivo era administrar la tierra
para su propio beneficio. El ritmo creciente de la Revolucion



Industrial y la conquista imperial en el extranjero
enriquecieron enormemente a las clases terratenientes que
ahora consideraban "su" tierra como un escenario para
hacer alarde de su rigueza mal habida. Se dedicaron
enormes extensiones de superficie a la caza y otros deportes
sangrientos. Se derribaron pueblos porque estropeaban Ia
vista de las fincas ajardinadas. Alli donde antiguamente la
gente se ganaba la vida, se plantaron jardines y romanticos
bosques. El campo de hoy, que sus propietarios y quienes los
apoyan estan tratando de proteger, es una creacion
enteramente artificial, que sirve a los intereses de las
grandes empresas, ya sea en la agricultura, el turismo o la
vivienda. Que también es un campo de batalla perdido hace
mucho tiempo por la clase trabajadora y en el que nuestra
historia ha sido deliberadamente oscurecida son hechos que
deben recordarse.

Lucha

Los campesinos no sucumbieron pasivamente a la
explotacion de los terratenientes. La Peste Negra provoco
una gran escasez de mano de obra, dando a los campesinos
poder de negociacion y debilitando el control de los sefores
feudales. Fue necesario aprobar leyes para impedir que la



gente abandonara sus aldeas para ofrecer su trabajo en
otros lugares y prohibir que las personas se unieran para
ejercer presion por salarios mas altos. La relajacion forzada
de las Leyes Forestales a mediados del siglo Xl permitié que
la gente ingresara a partes de Inglaterra previamente
cerradas. La gente comenzd a ocupar los bosques y a
despejar areas para la agricultura. El bosque se convirtid en
un refugio para algo mas que forajidos romanticos,
existiendo comunidades de ocupantes ilegales por todas
partes. Cuando en 1381 se introdujo un impuesto electoral
(!) para pagar la Guerra de los Cien Afos con Francia, se
encendid el fuego del malestar rural. 5.000 personas se
armaron y marcharon hacia Londres desde Kent y Essex. En
el camino abrieron carceles y quemaron edificios; algunos
odiaban especialmente que los sefiores y funcionarios
fueran asesinados. La rebelion comenzd a escalar hasta
convertirse en laidea de que se podia derrocar a toda la clase
terrateniente. Desgraciadamente, mediante enganos el
levantamiento fue aplastado y sus lideres masacrados. Las
promesas del rey (abolir la servidumbre, todos los deberes
feudales, la eliminacion de todas las restricciones a la
libertad de trabajo y comercio y una amnistia general para
los rebeldes) fueron revocadas. Los ultimos rebeldes fueron
perseguidos en East Anglia. Durante la revuelta de Jack Cade
contra Enrique VI en 1450, elementos niveladores (levellers)
se reunieron en los bosques a las afueras de Hastings
exigiendo que todos los bienes y la tierra fueran comunes. A
lo largo de los siglos XVI y XVII hubo cientos de revueltas



contra el cercamiento. Los terratenientes, como sefores
lugartenientes de los condados, formaron sus propios
ejércitos para sofocar la rebelidon y muchos insurgentes
fueron ejecutados. A pesar de esto, los disturbios
continuaron a nivel guerrillero, salvajes y descoordinados
durante muchas décadas y periddicamente estallaron en
disturbios y rebeliones.

Los primeros acontecimientos del comun

El desarrollo del capitalismo agrario en los siglos XV y XVII
cred nuevas formas de explotacion. La llamada Revolucion
Inglesa del siglo XVII reforzo la posicion de los terratenientes.
La Guerra Civil llevd al poder a una "nueva aristocracia" de
terratenientes. El ritmo de cercamiento, sancionado por el
Parlamento en su propio interés, aumentod y se intensifico
una "guerra dentro de la guerra" de los terratenientes contra
los pobres y los sin tierra de las zonas rurales. El poder y la
ideologia de la clase terrateniente se fusionaron con el
desarrollo del capitalismo e influyeron en él. La acumulacion
de riqueza y la proteccion de la propiedad privada se
convirtieron practicamente en el uUnico propdsito del
gobierno y del Estado. Al mismo tiempo, este periodo de



fermentacion también arrojé nuevas ideas radicales. Un
pequeno grupo de trabajadores desempleados vy
trabajadores agricolas sin tierra se reunieron en St.George's
Hill, cerca de Walton-on-Thames, en Surrey, en 1649 y
comenzaron a cultivar la tierra comun. Este grupo, conocido
como los Diggers o True Levellers (cavadores o verdaderos
niveladores), hizo un llamado para que la gente tuviera
acceso a los bosques y tierras comunales. El acoso de los
terratenientes locales y los continuos atagues provocaron la
destruccion de su asentamiento. Los Diggers pensaron que
podian lograr una revolucion y el comunismo del pais
mediante el ejemplo y la razon. Los niveladores fueron
brutalmente aplastados y se prohibieron las publicaciones
radicales. La guerra de los terratenientes contra los pobres
del campo continud durante el siglo siguiente. A medida que
el capitalismo se convirtio en el sistema econdmico
dominante, los terratenientes se vieron obligados a buscar
formas de aumentar los ingresos de sus tierras, como criar
ovejas para obtener lana, cultivar cereales, criar ganado,
realizar actividades forestales y arrendar tierras.

Disturbios, rebeliones y represion

En la década de 1720, bandas de hombres con los rostros
ennegrecidos invadieron los parques de ciervos en los



condados de origen, en particular los bosques reales. La Ley
Negra cred 50 nuevos delitos que se castigaban con la
muerte y 16 personas fueron ahorcadas en los dos afos
siguientes. Los derechos comunes también fueron atacados
con mas fuerza. Durante los siglos XVIII y XIX se cercaron 7
millones de acres de tierra. El terreno cercado se utilizé para
la cria de ganado ovino, minero y ganadero. La depresion
rural que siguid al final de las guerras napolednicas, la
miseria urbana, las condiciones extremadamente duras en
las fabricas y los rigores de lo que se consideraba justicia en
Gran Bretafa tuvieron un resultado inevitable: disturbios,
revueltas e insurreccion. En 1830, los trabajadores rurales se
rebelaron en todo el sury el este de Inglaterra. Al amparo de
la oscuridad, las odiadas trilladoras fueron destrozadas, los
almiares y los graneros quemados. Se enviaron muchas
cartas amenazadoras a los terratenientes, todas firmadas
por el “Capitan Swing”, que dio su nombre al movimiento. La
revuelta se centrd en los bajos salarios, el trabajo a destajoy
la nueva tecnologia de las trilladoras, que dejaron a muchos
sin trabajo. En la represion siguiente, 19 fueron ejecutadosy
552 transportados a Australia, y muchos otros recibieron
penas de prision. La solidaridad entre los trabajadores
rurales y urbanos era comun; después de todo, los
trabajadores urbanos eran trabajadores rurales o sus
descendientes que habian sido expulsados de la tierra. En
Gales se produjo una destrucciéon generalizada de las vallas
de los recintos, asi como disturbios por el pan y el maiz. Los
mas importantes fueron los disturbios de Rebecca. De 1839



a 1844 se llevaron a cabo cientos de acciones. Se destrozaron
muchos peajes a lo largo de las carreteras, se destruyeron
presas de salmén porque las leyes de caza impedian a los
pobres pescar en los rios, se qguemaron pajares y se atacaron
asilos. Se enviaron 150 policias y 1.800 soldados para sofocar
este levantamiento. La fuerte represion después del Capitan
Swing y Rebecca significo que nunca mas hubo un
levantamiento violento a escala masiva, aunque en la década
de 1880 estallaron nuevos disturbios en Gales causados por
el cobro de altos alquileres por parte de los terratenientes a
los agricultores arrendatarios y a los trabajadores.

Reforma y reaccion

Este paso atras de la insurreccion resulté en un giro hacia
la creacion de sindicatos. Incluso estos intentos fueron
recibidos con persecucion. El intento de los trabajadores
agricolas de organizarse en Tolpuddle en Dorset en 1834
resultd en la deportacion de seis de ellos. La derrota trajo
pesimismo y pragmatismo. Los pobres de las zonas rurales y
sus partidarios liberales se concentraron en obtener algunas
concesiones, pero no tuvieron mucho éxito. En lugar de
apoderarse de la tierra, se les concedieron parcelas (en 1906,



después de 50 aflos de campana). El acceso a la tierra estaba
cada vez mas restringido. Las actividades recreativas
tradicionales de los campesinos como ferias y futbol no
pudieron realizarse por falta de tierra disponible. Los
capitalistas hicieron campafna incansablemente contra las
ferias, el trabajo itinerante y las fiestas tradicionales de la
vida rural porque tales actividades impedian la creacion de
una fuerza laboral mas disciplinada. El resultado fue el fin del
campesinado libre y su transformacion en una clase
trabajadora urbana o mano de obra emigrante.

Durante el siglo XIX, la idea de que los habitantes de las
ciudades debian disfrutar del campo se extendié desde las
clases profesionales y artesanales a las clases trabajadoras.
El campo abierto y el aire limpio eran un consuelo para
muchos acostumbrados a condiciones de hacinamiento y
aire viciado. En la década de 1930, esto se habia convertido
en un movimiento masivo, con aproximadamente 15.000
personas de Sheffield y 15.000 de Manchester visitando el
Peak District en un domingo promedio.

Sin embargo, grandes extensiones de tierra quedaron
aisladas de los excursionistas. En 1935, sdlo habia 12
senderos en Peak District. Las mejores zonas para caminar,
incluidas Kinder Scout y Bleaklow Ridge, estaban valladas.
Los Ramblers (excursionistas) comenzaron a organizar
mitines anuales en Peak District. En 1932, una nueva
organizacion, la Federacion Britanica de Deportes de
Trabajadores, comenzo a organizar excursiones para jovenes



en el norte. Comenzd a organizar intrusiones masivas. En
1932, 400 excursionistas organizaron una invasion masiva
del Kinder Scout. Cinco excursionistas fueron encarcelados
y, en respuesta, miles se unieron a dos intrusiones masivas
mas.

La historia del “campo” britanico es una historia de lucha.
Describe un patron de acontecimientos comunes en todo el
mundo: la expropiacion de tierras por parte de las élites
politicas y econdmicas, generalmente después de una
conquista militar; la introduccion de nuevos métodos
agricolas para generar ganancias; la expulsion "legal" vy
forzosa de las personas que ocupan la tierra; resistencia y
represion; la creacion de un mito de los derechos de los
nuevos propietarios que se consideran vitales para la
preservacion de la nacién; la alienacién de lo urbano y lo
rural y con ello el aislamiento del poder rural del escrutinioy
control democratico. El estudio de la tierra y su propiedad es
necesario para comprender un elemento de las relaciones de
poder que gobiernan a todas las personas. Recuperar la
tierra y socializarla para que una vez mas se convierta en
bien comun de todos sera una parte fundamental de la
revolucion mundial que esta por venir.



VII. EL PAPEL DEL PROGRESO

Es importante reconocer que el capitalismo puede
funcionar porque utiliza ideas dentro de nuestra
cultura que se comparten en toda la estructura
social. Al igual que el racismo y el sexismo, las ideas
de la naturaleza como una amenaza que debe ser
controlada y explotada estan profundamente
arraigadas en nuestras actitudes y cultura, a
menudo de manera inconsciente. Es necesario
cuestionar y cambiar estas ideas si no queremos
reproducir los mismos antagonismos y relaciones
de poder en una sociedad poscapitalista. Por lo
tanto, debemos analizar cdmo se han desarrollado
historicamente estas ideas, a qué intereses sirveny
como podemos ir mas alla de ellas.



Ideas: la ecologia y la llustracion

Aunque la relacién antagodnica entre cultura y naturaleza
se remonta al menos al establecimiento del cristianismo
patriarcal en Europa occidental, fue racionalizada por la
filosofia de la llustracion del siglo XVIIl. Las ideas de la
llustracion, que fueron cruciales para el desarrollo de la
sociedad capitalista moderna, se centran en la importancia
del esfuerzo cientifico racional como medio para liberar al
“hombre” de la supersticion, lairracionalidad y la naturaleza.
El pensamiento de la llustracion sostenia que un mundo
extraino y peligroso debia ser analizado, clasificado y puesto
bajo el control del hombre occidental racional. Por ejemplo,
en esta época se compild la primera enciclopedia, en la que
se describia la naturaleza “roja de dientes y garras”.

Dentro de la vision del mundo del hombre burgués,
educado y occidental, se establecieron oposiciones entre su
propio mundo interno de cultura y el amenazador "otro" de
una naturaleza que debe ser domesticada y llevada a la
comprension y al servicio de sus intereses. Los pueblos
colonizados de Africa, América y Asia fueron descritos como
“otros”, salvajes, mas cercanos a la naturaleza, menos
evolucionados, irracionales y, por tanto, incapaces de
gestionar sus propios asuntos. Esto sirvio para justificar su
explotacion por parte del hombre racional y culto de
Occidente. También se consideraba que las clases



trabajadoras y campesinas del pais eran “otras” y su
comportamiento y costumbres eran una amenaza y un
obstaculo para su uso por parte del capital. El futbol,
originalmente jugado por grandes cantidades de personas
en las calles, fue trasladado a un rectangulo especifico de
césped rodeado de gradas y asientos en el que grandes
cantidades de gente de clase trabajadora ahora s6lo podian
mirar y pagar para ver a solo 22 hombres jugando el juego.
La produccién de alcohol se concentraba en manos de
empresas con fines de lucro y su venta se limitaba a locales
autorizados en horarios determinados. Medidas como estas
tenian como objetivo convertir una clase salvaje, hedonista
e irresponsable en una fuerza laboral controlada, sobria y
consumista. Las mujeres, que habian sido “otras” durante
siglos, encontraron esta vision fuertemente reforzada por la
nueva ideologia burguesa. Los valores victorianos retrataban
a las mujeres como malvadas e irracionales, que necesitaban
ser encerradas en la prision de la familia burguesa. Su
proposito era reproducir una fuerza laboral dispuesta vy feliz
de ser explotada. El gran “otro” de la cultura occidental, Ia
Naturaleza, era igualmente visto como una fuerza que habia
qgue domesticar, controlar y subyugar al servicio de las
necesidades urbanas e industriales en desarrollo de una
sociedad basada en las mercancias.



Ideas: Darwin y la seleccion natural

Charles Darwin es famoso por su teoria de la evolucion
expuesta por primera vez en 1859 en su libro El origen de las
especies mediante la seleccion natural o la preservacion de
las razas favorecidas en la lucha por la vida. Tenia dos ideas.
En primer lugar, toda la vida en este planeta ha evolucionado
mediante un proceso de evolucion a lo largo de un periodo
de muchos millones de anos. En segundo lugar, todas las
formas de vida y especies individuales estan en una
competencia despiadada por sobrevivir, una competencia
en la que los seres superiores siempre desposeerian vy
suplantarian a los inferiores. Esta "ley de supervivencia del
mas fuerte" fue el proceso mediante el cual se produjo la
evolucion. Su primera idea atrajo mucha hostilidad porque
desafiaba directamente la vision religiosa de la creacion. La
segunda idea, sin embargo, estaba totalmente en linea con
la ideologia capitalista dominante de la época y le
proporcionaba una justificacion cientifica. Andrew Carnegie,
un destacado capitalista de la época, escribid “... la ley de |a
competencia, sea benigna o no, esta aqui; no podemos
evadirla; no se han encontrado sustitutos; y si bien la ley a
veces puede ser dura para el individuo, es mejor para la raza
porgue garantiza la supervivencia del mas fuerte en todos
los departamentos”. ¢éTenia razon Darwin? ¢éEs Ia
supervivencia del mas fuerte una ley "natural"? ¢{O es una
fantasia ideolodgica? Ahora sabemos que la vision de Darwin



sobre la descendencia comun es correcta. Con el
descubrimiento tanto de la genética como del ADN, vemos
algo en comun con todas las formas de vida que existen, asi
como con todas aquellas que alguna vez existieron en este
planeta. El lenguaje quimico de la vida es idéntico en todos
los organismos. La investigacion también ha confirmado que
la variacion genética a través de la combinacion y
recombinacion de genes es la forma en que se produce la
evolucion. éPero es tan competitiva como afirmoé Darwin?

Coevolucion

Para que la teoria de Darwin de la "supervivencia del mas
fuerte" sea correcta, debe demostrar que cualquier especie
nueva se desarrolla a partir de la antigua mediante la
competencia entre ella. La especie extinta debe perder una
batalla por la supervivencia con su descendiente posterior.
El ejemplo de la coevolucion de plantas y animales—en la que
algunas evolucionan juntas o las especies se diferencian sin
gue ninguna de ellas se extinga— demuestra que la idea de
qgue la supervivencia de los mas aptos es la Unica base de la
evolucion es falsa. ¢Por qué entonces se ha aceptado el
darwinismo de forma tan acritica?



La direccion ideoldgica de las teorias de Darwin es clara. La
humanidad se ha diferenciado en razas “superiores e
inferiores” mediante un proceso de seleccidén natural. Los
humanos claramente han "ganado" la lucha por la vida y
dentro de |la sociedad humana, ciertos grupos han alcanzado
un estatus mas alto que otros. Esta ideologia proporciond la
"justificacion" cientifica para la vision jerarquica del mundo
qgue las clases dominantes siempre habian impulsado. Con el
inicio del capitalismo moderno, la base religiosa para
justificar las jerarquias sociales paso a ser cientifica. Esta es
entonces la razon por la que la sociedad capitalista siempre
ha promocionado el darwinismo e ignorado cualquier
evidencia que lo contradiga.

El conocimiento cientifico moderno nos permite examinar
criticamente la historia de la vida en este planeta y ver como
"encaja" en la légica darwinista. jPronto queda claro que no
encaja en absoluto! La base de la evolucion, si siguiera las
"leyes" darwinistas, seria un patron malthusiano de
crecimiento de la poblacidén. Si el mundo siguiera la I6gica de
Darwin, esperariamos ver un aumento en el numero de
especies, una mayor lucha por la supervivencia entre estas
especies, seguido de la extincion de las especies "mas
débiles". Sin embargo, la mayoria de los acontecimientos
importantes en la evolucion mundial muestran exactamente
lo contrario: extincion y luego especiacion. El ejemplo mas
conocido es lo que ocurrio después de las extinciones
masivas de dinosaurios. A pesar de la creciente cantidad de



evidencia cientifica en campos como la geologia, el dogma
de la "supervivencia del mas fuerte" no se cuestiona debido
al vinculo ideoldgico entre el darwinismo y la ideologia
capitalista que domina nuestras vidas. Aqui hay una seccion
de un ensayo titulado “Espontaneidad y organizacién” de
Murray Bookchin que ofrece un enfoque diferente a la idea
de evolucion.

“La ecologia niega que la naturaleza pueda
interpretarse desde un punto de vista jerarquico.
Ademas, afirma que la diversidad y el desarrollo
espontaneo son fines en si mismos que deben respetarse
por derecho propio. Formulado en términos del
“enfoque ecosistémico” de la ecologia, esto significa que
cada forma de vida tiene un lugar unico en el equilibrio
de la naturaleza y su eliminacion del ecosistema podria
poner en peligro la estabilidad del conjunto. El mundo
natural, abandonado en gran medida a su suerte,
evoluciona colonizando el planeta con formas de vida
cada vez mas diversificadas e interrelaciones cada vez
mas complejas entre especies en forma de cadenas vy
redes alimentarias. La ecologia no conoce ningun “rey de
las bestias”; todas las formas de vida tienen su lugar en
una biosfera que se vuelve cada vez mas diversificado en
el curso de la evolucidn bioldgica...”



Progreso en el siglo XXI

Una caracteristica permanente del capitalismo es su
necesidad de crecer para superar las limitaciones que lo
obligan a sufrir crisis periddicas. Este crecimiento se
materializa en la creacion de nuevos productos, nuevos
mercados y una tasa de facturacion y extension geografica
cada vez mayores.

'SCHOOL
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Los avances tecnoldgicos han aumentado la velocidad
tanto del transporte (de productos bdasicos a consumidores,
de consumidores a productos bdsicos) como de las



comunicaciones (mercados financieros globales). Las
corporaciones utilizan la obsolescencia programada para
lograr una tasa de renovacion de los productos cada vez
mayor. Los productos basicos (tomemos, por ejemplo, los
teléfonos moviles) se estropean rapidamente o pasan de
moda mediante la promocidon de productos cada vez mas
nuevos y "mejorados". Esto ha permitido al capitalismo
internacional establecer cierto grado de independencia
incluso de los estados nacionales mas poderosos. Su
creciente riqueza y poder se concentran en alrededor de 500
corporaciones que representan el 80% de todo el comercio
y la inversion mundiales, y cuyos presupuestos individuales
son a menudo mayores que los de naciones enteras. Los
estados nacionales, particularmente los estados ricos vy
militarizados de Occidente, siguen siendo poderosos, pero
no dirigen ni controlan el capitalismo. La funcion del Estado
hoy es crear y mantener las condiciones en las que el
capitalismo pueda prosperar. Esto se puede ver en el
impulso hacia el libre comercio y la liberalizacion del
mercado, la privatizacion, los recortes en el gasto publico, el
alto desempleo y los ataques al poder de los sindicatos en
todas partes del mundo alli donde estos no colaboran con el
sistema.



El nuevo orden Mundial

Esta forma de capitalismo tardio, el Nuevo Orden Mundial,
es responsable de la destruccion mas salvaje del medio
ambiente y de la explotacion despiadada de millones de
vidas humanas, todas prescindibles en la busqueda de
ganancias.

El capitalismo no es un sistema basado en la satisfaccion
de las necesidades y deseos humanos o el cuidado y respeto
por el resto del mundo natural, es un sistema basado en |la



produccidon de ganancias, una abstraccion llamada valor y su
medida monetaria. Se basa en el sagueo constante de la
naturaleza (animal, vegetal, mineral o humana) en busca de
"materias primas" para transformarlas en mercancias para la
venta en el mercado a quienes se han ganado el sustento
realizando trabajos asalariados.

Para las naciones endeudadas de la mayoria del mundo, el
Fondo Monetario Internacional y el Banco Mundial ofrecen
ayuda en forma de programas de ajuste estructural. Estos
programas obligan a los paises a abrir sus mercados a las
corporaciones y adoptar economias basadas en la
exportacion donde la autosuficiencia en alimentos, vivienda
y educacion se sacrifica en aras de la produccion de bienes
para la exportacion con el fin de obtener divisas fuertes para
pagar las deudas. Se deben producir cultivos comerciales, lo
qgue requiere el uso de fertilizantes y pesticidas quimicos
importados y dafinos para el medio ambiente. Se talan
bosques preciosos para producir productos madereros y se
limpian tierras para que el ganado pastoree y entregue
hamburguesas en todas las calles principales del mundo
occidental. Esta deforestacion conduce a un mayor
calentamiento global y a la pérdida de especies de plantas y
animales.

Los Estados ricos y militarizados responden a cualquier
desafio percibido a este orden por parte de regimenes
“advenedizos” mediante el uso de sanciones, el apoyo a los
“rebeldes” o la intervencion militar directa. Pero esto no



deberia hacernos olvidar que son las corporaciones las que
toman las decisiones. Son ellas quienes tienen la capacidad,
independientemente de las necesidades de cualquier Estado
individual, de trasladar una base manufacturera de una
parte del mundo a otra donde los costos de produccidn
puedan ser mas baratos o donde las restricciones
ambientales puedan evadirse.

El ataque del 11 de septiembre al World Trade Center ha
dado al gobierno estadounidense una justificacion para
politicas que ya habia planeado (ver el documento
'Rebuilding Americas Defences', escrito en septiembre de
2000). Estados Unidos ha adoptado ahora la politica de
defensa preventiva, lo que le permite atacar paises antes de
ser atacado (o incluso amenazado). Afganistan fue sometido
al terrorismo de bombardeos e invasiones masivas con el
pretexto de atacar al grupo integrista musulman AlQaeda.
Segun esta logica, el gobierno britanico deberia haber
bombardeado zonas catdlicas de Irlanda del Norte para
derrotar al IRA o ala Republica de Irlanda o a Estados Unidos,
de donde procedia gran parte de la financiaciéon de las armas
del IRA. El objetivo general de Estados Unidos es aumentary
consolidar su posiciéon como Unica superpotencia del mundo.
La guerra contra Afganistan permitié construir un gasoducto
crucial, la guerra contra Irak le dio el control de importantes
reservas de petroleo, sin olvidar los mercados creados para
que el capital estadounidense reconstruya todo lo que los
bombardeos han destruido. Detras de todo esto hay un



mensaje a la clase trabajadora y a los campesinos globales:
compoértense, no se rebelen o vendremos vy los
bombardearemos. En el Nuevo Orden Mundial, la clase
dominante trabaja para proporcionar un terreno global para
un capitalismo que no es simplemente el enemigo de la
ecologia, sino un enemigo que esta en proceso de volverse
mas peligroso y mortal que nunca.



Segunda parte

RESPUESTAS A LA ECOCATASTROFE



VIIl. SUPERVIVENCIA

El término "supervivencia" generalmente se
refiere a personas que sobreviven una guerra
nuclear o una catastrofe similar utilizando sus
habilidades para perdurar. Sin embargo, la
“supervivencia” es también la respuesta del
capitalismo al crecimiento de la preocupaciony la
conciencia sobre las cuestiones ambientales. La
ecologia, antes vista como una preocupacion
marginal, ha sido llevada, en el nivel de las
apariencias, al corazdn del capitalismo. éPor qué
es esto?



La amenaza al capitalismo

La actual crisis ecoldgica es la herencia de siglos de tirania
y explotacion en los que la masa de la humanidad, como
trabajadores, campesinos, esclavos y soldados, ha sido
utilizada por una pequeiia élite como meras herramientas
para la acumulaciéon de riqueza. En el proceso, los
ecosistemas del planeta han sido destrozados para satisfacer
las demandas de un sistema basado en la busqueda
incesante de ganancias y poder, donde los recursos
naturales simplemente estan ahi para ser explotados.
Utilizados como mercancias, se compran, venden y agotan.
Desde esta perspectiva, una creciente conciencia de la
ecologia tiene el potencial de socavar nuestra aceptacion de
esta sociedad. El capitalismo pretende abrazar ideas
ecologicas para redefinir los problemas ecolégicos en
términos que no representen una amenaza para Ssu
existencia y, de hecho, aumentar su fuerza. El
supervivencialismo enmascara las diferencias sociales en un
intento de crear una falsa unidad social en la busqueda de
intereses "compartidos". A través de los medios de
comunicacion, el consumismo y la politica, el problema
ecologico se plantea como uno de supervivencia dentro del
sistema, en lugar de que una nueva sociedad trascienda el
capitalismo. Todos debemos “poner nuestro granito de
arena para salvar el planeta”, sin molestarnos en
preguntarnos quién se beneficiara mas de nuestras acciones,
si ellos o nosotros. Todos tenemos un papel que desempenar



para garantizar la supervivencia del planeta. ¢Y cudl es ese
papel para la clase trabajadora? La misma mierda de
siempre: trabajar, consumir y votar.

La respuesta del capitalismo

La propia ecologia se ha convertido en un bien que se
puede comprar en las estanterias de los supermercados.
Como herramienta de marketing, las ofertas como “i10%
mas!” o "jCompre 2 y obtenga 1 gratis!" palidecen en
comparacion con la perspectiva de salvar el planeta
comprando laca para el cabello "amigable con la capa de
ozono". Todos los grandes partidos sostienen ahora que son
verdes y que el medio ambiente sdlo esta seguro en sus
manos. Prometen mas riqueza para todos a través de una
mayor productividad (aunque esto trae mas explotacion,
contaminacién y destruccion ambiental) mientras fingen que
el medio ambiente esta a salvo en sus manos.

Los partidarios de los Partidos Verdes se engafian a si
mismos pensando que esta fachada es una senal de su éxito,
que los principales partidos estan adoptando politicas
medioambientales. Dejar el medio ambiente en manos de
gobiernos y corporaciones multinacionales es como dejar
gue un abusador de nifios cuide una guarderia. Votar a favor



de que el Estado lleve a cabo politicas verdes es una pérdida
total de poder; puede hacer mucho para reforzar la fortaleza
del Estado, pero poco o nada para proteger el medio
ambiente. El propdsito basico del survivalismo, entonces, es
ocultar las causas sociales, politicas e historicas del problema
ecologico e incorporar la conciencia ambiental a la propia
|6gica econdmica del capitalismo.

Rio y el nuevo orden mundial

“El dinero es la raiz de todo progreso”
Juan Mayor

“..la proteccion del medio ambiente y una
economia en crecimiento son inseparables”

George Bush padre

“...hay una gran conciencia sobre la importancia
de un nuevo contrato entre el hombre y la
naturaleza”

Boutros Ghali, Secretario General de la ONU



Las citas anteriores demuestran como los participantes de
la Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio
Ambiente y el Desarrollo, la Cumbre de |a Tierra de 1991,
respondieron a los problemas de la crisis ecolégica global
dentro de la perspectiva y el lenguaje del capitalismo. éQué
se logro?

La Agenda 21: esta “agenda” de 800 paginas se acordd
como una serie de directrices para los gobiernos que
cubren una variedad de temas que incluyen las emisiones
de desechos, el reciclaje y la poblacion. No existia
ninguna obligacion legal y |a aplicaciéon de las directrices
dependia de la inversion financiera.

Biodiversidad: Estados Unidos se negd a firmar este
acuerdo para proteger la diversidad vegetal y animal, ya
gue amenazaba las practicas de sus corporaciones
transnacionales (corporaciones) involucradas en |Ia
biotecnologia y la “propiedad intelectual”. Una vez mas,
la implementaciéon dependia de la financiacion y de una
mayor ratificacion.

Calentamiento global: este acuerdo fue firmado por
110 paises y consagrado por ley, pero sus
recomendaciones estaban limitadas por la racionalidad
econdmica. Por ejemplo, aunque los cientificos
recomendaron una reducciéon inmediata del 60% en la



contaminacion atmosférica, los firmantes sélo
financiarian acciones que redujeran los niveles a 1990
para el afo 2000, permitiendo efectivamente anos de
mayores emisiones.

Se hicieron otras propuestas y acuerdos sobre ayuda,
deforestacion y desertificacion, pero éstos, como los demas,
caian dentro del patrén general en el que las corporaciones
se mantenian a si mismas y a sus actividades fuera del
alcance de cualquier control regulatorio. Una vez mas, las
necesidades del capitalismo triunfaron sobre las del medio
ambiente, los pobres y los hambrientos. Diez anos después,
en 2001, hubo otra Cumbre de la Tierra, en la que se vio mas
de lo mismo, con corporaciones globales aun mas
obviamente fijando la agenda (constituian al menos la mitad
de muchas de las delegaciones "gubernamentales" en la
Cumbre, incluida la del Reino Unido). éEs en absoluto
sorprendente que lo que produjeron las Cumbres de la Tierra
no valiera la energia y los recursos invertidos en ellas? (La
primera Cumbre tardd 20 anos en organizarse y produjo 30
millones de hojas de papel). La proteccién del medio
ambiente y una economia en crecimiento no son
“inseparables”; son completamente incompatibles.

A diferencia de los grupos de presidon ecologistas o de la
izquierda, no pedimos ni esperamos que el capitalismo
global actue en contra de sus propios intereses o se reforme.
La farsa de la Cumbre de la Tierra deberia senalar a todos
aguellos seriamente comprometidos con la proteccion del



medio ambiente la inutilidad de intentar alentar a cualquier
gobierno a adoptar una agenda verde. Semejante actividad
no solo es ingenua sino también peligrosa, ya que fomenta
la ilusion de que, incluso si se eligiera un gobierno verde,
estaria en condiciones de oponerse a las fuerzas del
capitalismo internacional.



IX. EL MOVIMIENTO AMBIENTALISTA

Una vertiente de la accion ambiental implica
aceptar la legitimidad del Estado. La otra cara de los
"derechos democraticos" de los manifestantes
ambientalistas es el "deber" de los ciudadanos de
obedecer las leyes promulgadas por los gobiernos de
la "democracia representativa" y respetar |Ia
propiedad privada. Pero el gobierno no es un
gobierno del pueblo y él, y las leyes que aprueba,
representan los intereses de la clase dominante
contra nosotros. La propiedad privada que les
preocupa es la de la clase dominante. Por tanto, es
un error hablar de "derechos" en un sistema que no
es el nuestro en ningun sentido. Las politicas y
promesas verdes de los principales partidos politicos
son en gran medida una fachada populista.



Los partidos verdes son superficialmente mas atractivos.
Tienen algunas politicas radicales como el descentralismo, el
federalismo y la oposicion a los lideres. Pero si alcanzan el
poder, al igual que los partidos tradicionales, dirigiran el
Estado. También, inevitablemente, seran corrompidos por el
poder, como lo ilustro el Partido Verde aleman. En Gran
Bretana, el Partido Verde se negd a apoyar el impago masivo
del impuesto electoral porgue no apoya acciones ilegales. De
manera similar, en Irlanda, el Partido Verde apoyd los
intentos de los ayuntamientos de imponer cargos por basura
(la gente habria pagado el doble), a pesar de su injusticia y
de una campana popular (y eficaz) de accién directa desde
las bases. Pedir una moratoria de cinco anos sobre los
transgénicos no tiene sentido, incluso hacer campana para
una prohibicion total es inutil ya que el Estado nacional
soberano ya no es (si es que alguna vez lo fue) el jugador mas
poderoso en el juego. Al final del dia, las multinacionales
toman las decisiones. Estan ocupados reprimiendo los
intentos de paises individuales de prohibir sus productos y
tecnologia recurriendo ala OMCYy a varios "acuerdos de libre
comercio" internacionales. Ademas de que la fuerza
politico-militar mas poderosa del mundo, el eje
EE.UU./NATO (en efecto, un Estado mundial emergente),
esta justo detras de ellos. éQué sentido tiene apelar
directamente a las corporaciones para que den marcha atras
en la implementacion de una tecnologia que les permitira



monopolizar la produccion de alimentos a escala global y
obtener ganancias inimaginables?

éNos salvara la accion medioambiental?

Los grupos de presion ecologistas como Amigos de la Tierra
y Greenpeace Internacional realizan un buen trabajo
practico (particularmente los grupos locales), pero adolecen
de fallas por su postura “apolitica” (lo que significa que
aceptan al Estado y al capitalismo) y su enfoque
monotematico de la politica. Cuando emprenden accion
directa (por ejemplo, Greenpeace Limited), la lleva a cabo
una élite de activistas en nombre del movimiento verde; es
una politica representacional mas bien radical (que
empodera a las bases).

Los problemas sociales no existen como cuestiones
aisladas, por lo que no pueden abordarse mediante
campanas monotematicas. La campana contra la captura de
pieles de Greenpeace Internacional en la década de 1980 los
puso en conflicto con los pueblos nativos porque no
distinguio entre actividad de subsistencia y la captura de las
grandes empresas de las principales companias peleteras.
Durante anos, la Campafia por el Desarme Nuclear (CND) se
negd a oponerse a la energia nuclear, a pesar de que esta



indisolublemente ligada a las armas nucleares. Estos
ejemplos nos ensefan que las politicas radicales y el cambio
genuino no pueden venir desde arriba como regalo de los
lideres y partidos politicos, deben venir desde abajo. Sélo
seran llevadas a cabo por personas comunesy corrientes que
tomen colectivamente el poder mediante la accion directay
la organizacidn colectiva (por ejemplo, asambleas en el lugar
de trabajo y en los barrios, comités de calle, etc.), fuera de
los partidos politicos y en contra de ellos.

Primitivismo

El primitivismo es un conjunto de puntos de vista
y perspectivas basados en la idea de una
humanidad natural y espiritual en armonia con la
naturaleza que se cree comenzo a desaparecer a
medida que la civilizacion se desarrollé a partir del
Neolitico, hasta el punto de que hoy la humanidad
esta alienada, insensibilizada y esta cada vez mas
esclavizada por el condicionamiento y control de la
sociedad industrial moderna. Sus defensores mas
extremos (como John Zerzan) proponen una
regresion radical de la organizacidon social y la
tecnologia al nivel de cazadores/recolectores. Una
reduccion radical de la poblacion humana es un



principio fundamental y un objetivo de todos los
primitivistas. Algunos activistas verdes creen que
la humanidad ha llegado a estar tan corrompida
por la "civilizacion" moderna que es la humanidad
misma (todos los humanos por igual, ya sean
barrenderos o jefes de corporaciones) la
responsable de la crisis ecoldgica. Sostienen que el
planeta estaria mejor si viviera menos gente en él,
y esta vision ha llevado a la homofobia, el racismo
y el apoyo al terrorismo por parte de algunos
primitivistas.

Los primitivistas extremos creen que la destruccién total
de la civilizacidon es una necesidad y que la inevitable y rapida
reduccion de la poblacion humana parece ser un precio que
vale la pena pagar. Estariamos de acuerdo en que no nos
gustaria vivir en la distopia urbana de 20 mil millones de
almas devastadas que retratan los primitivistas, pero
tampoco querriamos vivir en una arcadia rural de sdlo
cincuenta millones de robustos individualistas. Con los
primitivistas coincidimos en que “Nunca la civilizacidon ha
fabricado tantos medios para su propia desaparicion. Frenar
este camino hacia el suicidio, cambiar el orden mundial e
inventar una nueva forma de organizar la vida social se
vuelve cada dia mas urgente porque al final de ese camino
se encuentra, quizas, el fin de la humanidad”. También
estamos de acuerdo con quienes dicen: “Sdlo el rechazo



generalizado de este sistema y sus diversas formas de
control, la rebelidon contra el poder mismo, puede abolir Ia
civilizaciéon y plantear una alternativa radical”.

Los primitivistas creen que la humanidad tiene una
condicion natural pero ahora existe en un estado antinatural
que se dirige rapidamente hacia la extincidn espiritual vy
posiblemente fisica. La mayoria culpa al desarrollo de la
civilizacién que, al inventar ciertos procesos (por ejemplo, las
matematicas) y sistemas (por ejemplo, el comercio), cosificd
y mercantilizé la naturaleza y alejo ala humanidad de ella. La
civilizacion domestica a los individuos desde una edad
temprana. Aliena y crea emociones "ajenas" (anhelo,
codicia, amor propio) que se expresan en conflicto,
posesividad, deseo de acumular y derrotar. Se dice que la
mayoria de las enfermedades y dolencias, incluidas las
enfermedades mentales, son productos directos de Ia
civilizacion. La medicina moderna sélo ofrece paliativos o
una solucion de alta tecnologia aun mas alienante y
controladora. La jerarquia, la division del trabajo, Ia
subyugacion de las mujeres, los estados, los sacerdotes, los
reyes y los ejércitos son todos productos de una civilizacion
que a los primitivistas les gustaria destruir. Estamos
profundamente en desacuerdo con los primitivistas en la
cuestion de la humanidad y la espiritualidad. En primer lugar,
rechazamos las nociones de una "humanidad natural" que
puede ser redescubierta y su idea mas sutil de que una
"buena" humanidad solo puede lograrse mediante Ila



regresion a una existencia de cazadores—-recolectores o a un
individualismo extremadamente purificado y simplificado.
La humanidad moderna es una construccion social, algo que
puede ser descreado y redefinido en direccion a la
autonomia, la ayuda mutua y la solidaridad sin necesidad de
inclinarse ante lo irreal. Como revolucionarios, aceptamos
qgue no se puede construir ninguna sociedad futura sin el
desarrollo ético de millones de personas, el desarrollo de Ia
conciencia y la comprension, su adhesion libre y consciente
a sus principios y modos de accion a través de una conciencia
0 ética social-organica compartida por toda la humanidad.
No estamos de acuerdo con el deseo del primitivismo de
reconstruir la sociedad al azar y con la aprobacion a veces
ferviente de los ataques irracionalistas y cadticos a la
civilizaciéon: ésta no es la revolucion que debe contener las
semillas de una ecologia social sostenible y plena, una
sociedad libre, un comunismo anarquista.

Los comunistas anarquistas ciertamente estan de acuerdo
con los problemas, pero a menudo se nos acusa de querer
solo reformar la sociedad. Esto no tiene sentido. La abolicion
del dinero, las relaciones salariales, la socializacion de la
produccion y el consumo con todos los bienes de libre uso,
el fin de todas las formas de propiedad y jerarquia, el fin de
la democracia representativa y todos los demas cambios
necesarios para lograr una sociedad comunista anarquista
no son "reformas" sino algo verdaderamente revolucionario.
Si se quiere armonizar la produccion y el consumo sobre Ia



base de las necesidades humanas y la sostenibilidad
ecoldgica, entonces todas las cosas involucradas en Ia
satisfaccion de las necesidades humanas (conocimiento,
ciencia, tecnologia, produccion, distribucion y propagacion,
intercambio, = comunicacion, etc.) necesitardan ser
deconstruidas y cambiadas de maneras verdaderamente
revolucionarias.

Los primitivistas odian |la tecnologia y buscan una regresion
a niveles de tecnologia que no podrian soportar los niveles
actuales de poblacion mundial ni dar acceso a muchas cosas
beneficiosas para los humanos. Los comunistas anarquistas
estan de acuerdo en que el grado en que nuestra humanidad
esencial puede desarrollarse es importante y que no todas
las tecnologias son neutrales. En lo que no estamos de
acuerdo es en que una sociedad con un alto nivel de
tecnologia es necesariamente malvada y autodestructiva,
considerando esto como una consecuencia del mal uso de la
tecnologia por parte del capitalismo. Algunos primitivistas
ven todas las formas de organizacién y accion colectiva como
alienantes y abogan por una reversion a una "sociedad" de
individuos autosuficientes y autorrealizados, una humanidad
qgue ellos llaman "natural". Los comunistas anarquistas, por
el contrario, ven la sociedad como el entorno en el que la
humanidad puede encontrar su mayor expresion. Si bien
estamos de acuerdo con muchos en que la "tecnologia"” no
es neutral y que la civilizacion debe reformarse radicalmente
de manera que sea sostenible y maximice tanto Ia



individualidad como Ila sociabilidad humana, somos
completamente neutrales en nuestro enfoque sobre qué
tecnologia, qué herramientas son usadas y como y cuando.
La tecnologia no es una cuestion de moral sino de qué
funciona, dentro del contexto de la sostenibilidad y la

humanidad.



X. CAMBIATE A TI MISMO, CAMBIA EL MUNDO

El estilo de vida es la teoria de que los cambios
sociales importantes solo se produciran si los
individuos cambian la forma en que viven y se
relacionan con otros individuos. Es vital que los
revolucionarios examinen y cambien su forma de
vivir, por ejemplo para abordar el racismo y el
sexismo en ellos mismos y en los demas. Los que
no lo hacen, 'hablan con un cadaver en la boca'.
Pero esto por si solo no es suficiente.

El estilo de vida es una teoria individualista. Cree que la
sociedad esta formada por individuos que poseen opciones
reales sobre cdmo vivir: por ejemplo, si realizan un trabajo
asalariado y qué trabajo hacen, si viven en comunidad, si



pagan alquiler, si ocupan viviendas ilegales, etc. Si tomamos
decisiones éticas y actuamos en consecuencia, se produciran
reformas o cambios sociales importantes, éverdad?

Muchas personas miran criticamente qué alimentos
compran y comen, por razones de salud, ecologia, liberacion
animal y justicia social. Boicotean los cultivos comerciales del
"Tercer Mundo", como el té, el café y el azucar, en favor de
productos locales "no explotados”; compran alimentos
integrales organicos y criados en libertad en lugar de
alimentos cultivados en fabricas y tratados quimicamente,
refinados o adulterados; adoptan dietas vegetarianas o
veganas en lugar de consumir carne o lacteos. En las areas
mas amplias de consumo, los estilos de vida boicotean las
empresas "malas" relacionadas con regimenes opresivos, la
viviseccion o el comercio de armas. De manera similar,
favorecen a las pequenas tiendas y cooperativas en lugar de
a los supermercados y negocios jerarquicos.

Sin embargo, hacer campafa contra las "malas empresas”
implica que hay empresas "buenas". Las grandes empresas
solo son peores que las pequefias porque son mas grandes.
En una sociedad de clases, las cooperativas de trabajadores
y consumidores son sélo una forma mas leve de explotacion.
Debido a que se preocupan por el medio ambiente, compran
productos ecoldgicos que dicen ser ecoldgicos y tratan de
reciclar lo que utilizan, los jardines y huertos se utilizan para
producir frutasy verduras, y los LETS (Esquemas de Comercio
de Intercambio Local) permiten a las personas intercambiar



directamente bienes y servicios a nivel local y con un uso
minimo de dinero.

Muchos estilos de vida también son pacifistas, personas
gue se oponen a la violencia, en particular a la existencia del
ejército y al despilfarro criminal y la mala asignacién de
recursos del comercio de armas. Los métodos pacificos son
los medios para lograr un fin; una sociedad pacifica. Dado
que todo comportamiento es una cuestion de eleccion
individual, los policias que reprimen piquetes vy
manifestaciones (por ejemplo) deben ser tratados como
individuos que “pueden ser amables contigo si tu eres
amable con ellos”. Para varios pacifistas, toda violencia es
igualmente mala (ya sea cometida por opresores u
oprimidos), por lo que esta mal que los manifestantes se
defendan; simplemente deberian acostarse pasivamente
mientras los arrestan o los golpean. Algunos pacifistas
incluso argumentan en contra del uso de la fuerza pacifica,
por ejemplo una ocupacion no violenta del lugar de trabajo,
porgue es "violento" imponer la propia voluntad a otras
personas, pero siguen ciegos ante la violencia institucional
del capitalismo, que, por ejemplo, rutinariamente explota,
hiere y mata y perjudica a miles de trabajadores en nombre
del beneficio.

El defecto fundamental del estilo de vida como teoria
politica es su base individualista. Como comunistas
anarquistas consideramos vital la libertad individual, pero la
garantia de ello reside en la libertad social de todos. Vivimos



en una sociedad de clases que esta organizada para la
rigueza y el poder de una élite, la clase dominante (jefes,
terratenientes, jueces, politicos, altos militares, policias y
funcionarios publicos). La mayoria de la gente (la clase
trabajadora) no tiene ninguna opcion real sobre cémo vivir.
Se ven obligadas a realizar trabajos aburridos, inutiles (y
poco saludables) para un jefe, la monotonia de las tareas
domeésticas y el cuidado de los nifios a tiempo completo, o Ia
pobrezay el acoso de “vivir” de las prestaciones sociales.

La realidad es que la produccion con fines de lucro significa
inevitablemente la dominacion y explotacion de las
personas, la produccion indtil, la ruina de la naturaleza, su
contaminacion y destruccion. Las personas que deciden qué
se produce y cOmo no son ni trabajadores ni consumidores.
Son las personas propietarias de los medios de produccion
(tierra, fabricas, etc.), los patrones y los terratenientes. Su
unica motivacion es el beneficio mediante la dominaciény la
explotacion. Las campafas organizadas de consumidores
pueden tener efecto si se combinan con la accidon de los
trabajadores, por ejemplo boicoteando la produccién de
bienes durante una huelga. Lo que se necesita es
organizacion local y nacional, y accion directa colectiva, que
termine con que la clase trabajadora se apodere de los
medios de produccion y reclame aquellos lugares que se nos
niegan y, al mismo tiempo, cree estructuras donde todos
tengan voz directa sobre todos los aspectos de |la sociedad:
el lugar de trabajo y el vecindario. ayuntamientos, comités



de calle, etc. Sdlo en una sociedad sin clases (el comunismo
anarquista) tendremos produccién para usar en una
comunidad humana mundial que también esté en armonia
con la naturaleza.

La reforma no es suficiente

Como anarquistas, deberiamos hacer explicitas las causas
reales de los problemas ambientales en nuestra propaganda.
No deberiamos unicamente argumentar que el cambio
revolucionario es la Unica alternativa al desastre ecoldgico,
sino también hablar de qué acciones pueden tomar las
personas aqui y ahora para lograr mejoras y cambios reales.
Debemos demostrar que para nosotros la supervivencia por
si sola no es suficiente. Nuestro objetivo es trascender
completamente la sociedad capitalista y todas las formas de
dominacion y explotacion, para lograr una sociedad donde la
produccion esté orientada a las necesidades genuinas (tal
como las definen las propias personas) y la produccion se
distribuya libremente. En una sociedad asi (comunismo
anarquista), estariamos libres del aburrimiento alienantey la
monotonia del trabajo, la competencia y el consumismo. Lo
que debemos hacer es llevar la cuestion uUnica de la ecologia
al terreno general de la lucha de clases. Esto significa romper
las barreras entre las masas de la humanidad explotada a



nivel mundial. Necesita que pasemos a la ofensiva. “...Ahora
corresponde a las corporaciones y a los ciudadanos luchar
directamente”, como concluyd la ecofeminista Vandana
Shiva después de la Cumbre de la Tierra de 1991.



XIl. EL MOVIMIENTO ANTI-CARRETERAS

En la década de 1990 se produjo un
movimiento radical contra las carreteras en el
Reino Unido. En la década de 1970, Amigos de
la Tierray Greenpeace habian atraido a muchos
activistas verdes a su ambientalismo activista
populista. Pero en la década de 1980 esto habia
degenerado en un lobby profesional de
gobiernos y corporaciones en el que los
activistas se convertian en
miembros/partidarios que recaudaban o
donaban dinero pero hacian poco mas.

El vacio fue llenado por Earth First! (EF!) en Gran Bretaia:
un grupo ecologista radical comprometido con la accidn



directa y la organizaciéon de base trasplantado de su
organizacion matriz en Estados Unidos.

En Gran Bretafia, EF! estuvo fuertemente influenciado por
la protesta liberal radical y el movimiento por los derechos
de los animales. De ellos hereddé el moralismo militante y las
tacticas de accion directa colectiva, lobbying, trucos
publicitarios y desobediencia civil no violenta. EF! ha
adoptado la no violencia como principio (mas que como
tactica). La justificacion es que da una buena imagen
mediatica, ganandose asi a la opinion publica y creando una
postura moral, en contraste con la inmoralidad materialista
de los constructores de carreteras.

Sin embargo, los medios de comunicaciobn no son
neutrales, sino que forman parte del Estado, en gran parte
propiedad de capitalistas millonarios (o multimillonarios)
como Rupert Murdoch o Conrad Black. Define los términos
del debate politico (por ejemplo, fuerzas de seguridad versus
terroristas, policias trabajadoras versus gorrones, etc.).
Como sefala Aufheben, los activistas liberales ven a la
opinion publica como homogénea y pasiva, que necesita una
imagen suave y aceptable de oposicion. Sin embargo, el
amplio apoyo publico a (por ejemplo) la huelga de los
mineros de 1984-1985, la campafa contra el impuesto
electoral, |la caza de saboteadores y los movimientos contra
las carreteras, a pesar de que los medios los retratan como
violentos y criminales, contradicen este punto de vista.



La l6gica de la no violencia basada en principios es que no
hay diferencia entre la violencia del sistema (el hambre, la
pobreza, la esclavitud asalariada, la guerra, etc.) y la
violencia empleada por la gente que se resiste a él. Este
argumento también podria extenderse a los danos o Ia
destruccion de la propiedad, es decir, es moralmente
incorrecto cortar vallas o sabotear equipos de construccion.
Algunos hablan idiotamente de que la “violencia” contra la
propiedad es mala: una receta para no hacer nada en
absoluto.

Estrategia

El movimiento radical anti-carreteras, en particular la
campana del M11, no adoptd esta linea y tenia un buen
historial de sabotaje. La logica detras de la estrategia y
tactica del movimiento anti-carreteras fue que su
resistencia es costosa para los constructores de carreteras y
qgue el costo adicional crearia un nuevo clima politico en el
qgue el gobierno se negaria a financiar a los constructores de
carreteras. Esta estrategia de "aumentar los costos" condujo
a una desaceleracion temporal en la construcciéon de
carreteras y a los intentos de encontrar diferentes



soluciones (como el cobro por congestion), pero pronto el
lobby de las carreteras volvio a la normalidad. éDdénde
estaban las protestas cuando se estaba construyendo Ia
primera autopista de peaje de Gran Bretana? La pausa
simplemente llevé a que el movimiento anti-carreteras se
desvaneciera, jconvencido de que habia "ganado" Ia
discusion!

Otro argumento utilizado contra las tacticas violentas es
que dan a la policia una excusa para intervenir, pero la propia
experiencia de los movimientos anti—carreteras deberia
haberles ensenado que la policia no necesita "provocacion":
la policia es violenta cuando quiere o cuando necesita serlo.
Por lo tanto, la cuestion de si se debe utilizarse o no la
violencia deberia ser una cuestion de tactica, mas que de
principios. Todo el aparato del Estado con su ejército, sus
tribunales y sus carceles se basa en la violencia. La
explotacion capitalista es un ataque violento a nuestra
libertad y bienestar. Parece muy poco probable que
podamos superar su poder sin recurrir a la violencia. Sin
embargo, es igualmente incorrecto tener la violencia como
principio de accion. Como dijo Emma Goldman: “Cuanto mas
violencia, menos revolucién. Por lo tanto, la decision de
utilizar o no la violencia deberia depender de qué tacticas
lograran mejor nuestros fines, intentando al mismo tiempo
minimizar la violencia”.



El futuro

El movimiento anti-carreteras de la década de 1990 tuvo
un gran impacto, a pesar de derrotas como las de Twyford
Down y la M11. Su resistencia, combinada con una serie de
otros factores (la creciente conciencia de la insuficiencia del
transporte publico, los problemas de salud causados por los
automoviles y la presion sobre los presupuestos de
transporte en un momento de recortes generales de las
administraciones publicas), llevé a dejar de lado los planes
para arrasar Oxleas Wood, el aplazamiento de otros seis
proyectos de carreteras y un recorte de un tercio en el
programa nacional de construccion de carreteras. Pero el
gobierno del Reino Unido ha anunciado recientemente
(verano de 2003) un importante programa de construccion
de carreteras, que consiste en la ampliacion de las carreteras
principales existentes, como la M25. Esto, combinado con su
rapida capitulacion ante las protestas del transporte por
carretera (por el precio del combustible diésel) a finales de
los afnos 1990, finalmente expone la promesa del Nuevo
Laborismo de recortar el volumen de automoviles en favor
de trenes y autobuses. A medio plazo, los planes del Estado
para introducir el peaje electronico avanzan a buen ritmo, a
pesar del temor a una reaccion negativa por parte de los
usuarios de coches de clase media. Estan observando las
pruebas de reduccion de automoviles del gobierno local
(como el cargo por congestion de Londres), para evaluar la



reaccion del publico, asi como su éxito. Actualmente se
cobran peajes en un tercio de las autopistas europeas. La
tecnologia para el peaje, el seguimiento electrénico y el
control de la velocidad de los vehiculos ya esta muy
desarrollada como medio para reducir los atascos, aumentar
el flujo de trafico y, por supuesto, aumentar los ingresos y
beneficios para el capital estatal y privado.

Enlaces

Es vital que los activistas anti—-carreteras, los trabajadores
del transporte y aquellos amenazados por los proyectos
viales establezcan vinculos. Los revolucionarios deberian
trabajar para construir y apoyar este proceso. Se deben
apoyar medidas practicas para reducir la velocidad y el
volumen de los automoviles y promover alternativas a escala
humana, siempre que también promuevan el poder de los
trabajadores y las comunidades, en contra del gobierno
local/nacional y las corporaciones a través de impuestos y
peajes.

En ultima instancia, un sistema de transporte publico
comunitario, accesible y ecoldgico solo puede construirse
como parte de una transformacion revolucionaria. Sus
componentes incluiran una planificacion popular que



involucre a todas las comunidades afectadas, minimizando
la necesidad de transporte a través de una mayor
autosuficiencia local, un servicio gratuito y accesible para
todos, minima contaminacion y perturbacion del medio
ambiente y la comunidad, y compatibilidad con una calle
prospera para favorecer una vida de juego, conversacion,
caminata y ciclismo.

NOTA: Estamos en deuda con Aufheben #3 por su
excelente analisis del movimiento anti—carreteras.



XIl. ¢éLEGISLAR O MORIR?

Los gobiernos de los paises industrializados
firmaron un tratado en 1987, el Protocolo de
Montreal, acordando reducir a la mitad la produccion
de CFC (clorofluorocarbonos, que dafian la capa de
ozono y provocan el calentamiento global) para el
ano 2000. Pero haria falta una reduccion del 85% para
permitir la capa de ozono para repararse a si misma.
De manera similar, se esta "afrontando"” la lluvia
acida: demasiado poco, demasiado tarde vy
desatendiéndose sus causas profundas. De manera
similar, las Cumbres de la Tierra en Rio (1991) y Kioto
(2001) lograron poco mas que destruir
innecesariamente aun mas selva tropical para
producir toneladas de documentos para ellas.



Se supone que la gasolina sin plomo mejora los gases de
escape de los automoviles, pero los automodviles siguen
siendo grandes contaminadores y profundamente
antisociales, matando a 6.000 personas al afo en Gran
Bretafia e hiriendo a 40.000. La conversion del gobierno
conservador al ambientalismo en la década de 1990 (por
ejemplo, con 'impuestos verdes') fueron un escaparate: la
expansion de la energia nuclear y el reprocesamiento se
presentaron como algo verde, que no contribuia al
calentamiento global (sic), en contraste con el carbdn 'sucio’.
Y las centrales eléctricas. La realidad es que la energia
nuclear genera radiacion en todas las etapas de la cadena
nuclear, pero es mas facil de controlar por el Estado, ademas
proporciona material para armas nucleares. A pesar de las
promesas verdes del Nuevo Laborismo, en el poder el
gobierno de Blair ha gestionado las cosas para el Capital. La
introduccion de cultivos transgénicos bajo la apariencia de
"ensayos" a pesar de la oposicion masiva (incluida la accidn
directa) es un buen ejemplo. La realidad de la dinamica del
poder politico es que los gobiernos tienen poder sobre la
clase trabajadora y siempre usan ese poder en interés del
dinero.

Tomemos el ejemplo de la agricultura: en el mundo
“desarrollado”, se trata principalmente de agronegocios
industrializados a gran escala. El énfasis esta en cultivar
monocultivos en campos enormes (monocultivo), creando
un ecosistema inestable. Los monocultivos son mucho mas



vulnerables a las plagas, lo que requiere pesticidas quimicos.
Los fertilizantes quimicos se utilizan para obtener altos
rendimientos (a corto plazo), pero a largo plazo agotan los
nutrientes del suelo y los rendimientos disminuyen. Los
pesticidas matan tanto a las plagas como a las criaturas que
se alimentan de ellas; también envenenan los alimentos y el
agua potable. La ganaderia industrial (campos de
concentracion para animales) es moralmente indefendible y
produce carne, huevosy leche nocivos para la salud. Hay una
sobreproduccion masiva, subsidiada por el gobierno (lo que
lleva a ejemplos como las famosas montanas de mantequilla
y lagos de vino). Este alimento se devuelve a los animales,
produciéndoles delicias como la ECJ (enfermedad de las
"vacas locas" y la fiebre aftosa) o se destruye. Es mas
economico en términos capitalistas que venderlo barato o
darselo a los millones de personas desnutridas vy
hambrientas que lo necesitan. El eje Gran
Alimentacion-Gran Gobierno intenta peridodicamente
obligar a los paises afectados por la hambruna a aceptar el
maiz transgénico, sabiendo que sus reservas de semillas
quedaran irremediablemente contaminadas por |Ia
contaminacion transgénica. A los agricultores se les paga por
mantener buenas tierras en barbecho para mantener los
precios altos; los alimentos se almacenan o destruyen por
ese motivo.



Podemos salvar el planeta (inosotros mismos!)

Las empresas estan fabricando un numero y una gama
cada vez mayores de productos "saludables" y "respetuosos
con el medio ambiente", como blanqueadores y detergentes
o alimentos no adulterados. Estos productos son
invariablemente mas caros (y sélo pueden ser comprados
por los mas acomodados), y también son la cara "aceptable"
de las corporaciones que contindan fabricando la misma
vieja basura en grandes cantidades para venderla a los
pobres o tirarla. Grandes empresas
como Shell gastan millones en
publicidad y relaciones publicas,
haciéndonos saber cuan "verdes" son
(recuperando la tierra después de
haberla usado, poniendo sus tuberias
bajo tierray dando dinero a proyectos verdes) y sin embargo
continldan (con su gobierno socios) siendo terroristas
medioambientales. El consumismo (comprar alienado para
ser feliz) es parte del problema. El capitalismo quiere que
gastemos todo nuestro tiempo "libre" (cuando no estamos
trabajando para vivir u ocupados con tareas domésticas)
comprando "ocio".

Una parte importante del movimiento ecologista sigue
aferrada a la idea de que el capitalismo puede proporcionar
"soluciones" tecnoldgicas al megacidio que ha creado.



Aunque los productos ecoldgicos son preferibles, no son la
respuesta. Son una solucion individual a un problema social:
quién controla qué se produce y como. Como individuos, la
mayoria de nosotros (la clase trabajadora) no tenemos
control sobre nuestras vidas. Ciertamente no tenemos voz ni
ejercemos ningun control social sobre lo que compramos o
no compramos (o como accionistas disidentes).

Un buen ejemplo es el de la tecnologia de los automoviles
ecoldgicos. Fueron necesarios afios (gracias a la fuerza del
lobby de las carreteras) para conseguir la introduccion de |la
gasolina sin plomo. Pero los automodviles siguen siendo
grandes contaminadores, entonces, équé se logrdo? Los
humos del trafico son uno de los principales contribuyentes
a los gases de efecto invernadero que producen el
calentamiento global. Los automoviles y camionetas livianas
producen el 18% de las emisiones globales de dioxido de
carbono (y una mayor cantidad se produce durante su
fabricacion), o6xido nitroso (que contribuye al ozono
superficial y troposférico) y mondxido de carbono. Una
proporcion de los 6xidos de nitrégeno se convierte en acido
nitrico y cae en forma de lluvia acida. Reaccionan con otras
sustancias quimicas a la luz del sol para formar smog
petroquimico que destruye cultivos por valor de millones de
ddélares en Estados Unidos y otros lugares. Se supone que los
convertidores cataliticos reducen las emisiones de estos
peligrosos contaminantes. Sin embargo, no funcionan
cuando hace frio, lo que los hace innecesarios al inicio del



viaje, cuando se emiten la mayoria de los contaminantes. Se
utilizan ampliamente en Los Angeles, una de las capitales
mundiales del smog. Del mismo modo, existen problemas
con los combustibles alternativos. El hidrogeno liquido
necesita electricidad para congelarse y el almacenamiento y
la seguridad son problematicos. Al igual que los vehiculos
eléctricos, necesita un combustible caro que suele producir
didxido de carbono en su generacion. Las “soluciones super
técnicas”, como las pilas de combustible de hidrégeno, son
perspectivas muy costosas y lejanas. Si se introducen,
desplazaran las tecnologias automovilisticas existentes hacia
el mundo en desarrollo, como ha ocurrido con el
tabagquismo. Incluso si se desarrolla un automovil
genuinamente ecoldgico, muchos otros efectos adversos de
los automoviles persistiran, como el desperdicio de espacio
y recursos, lesiones y muertes generalizadas y los efectos en
la vida en la calle y la comunidad.

Desarrollo: una respuesta de clase

El capitalismo ha creado el Espectaculo para seducirnos, se
ha apropiado de todos los recursos del planeta y ha
construido una vasta maquinaria de control, que incluye



estados, gobiernos, ejércitos, escuadrones de la muerte,
leyes, jueces, policias, prisiones, gulags, publicidad, escuelas,
socializacion, manicomio y todo el proceso de producciony
consumo, con el fin de proteger y extender ese gran hurto. Y
para ser precisos, por capitalismo nos referimos a
capitalistas, personas reales que dirigen gobiernos vy
corporaciones reales, en enormes mansiones, que ejercen
vastos y oscuros poderes. Personas con gran riqueza y sin
ética, personas para quienes el engrandecimiento personal
expresado en ganancias, estatus o autoridad es un opio
demasiado poderoso.

El efecto de esto es la destruccidon total de las ecologias
bioldgicas y sociales del planeta, el holocausto masivo de los
pobres, en el que los desastres son sdlo los acontecimientos
mas visibles de una carniceria implacable de guerras,
hambrunas, pandemias, enfermedades paralizantes,
ignorancia, disturbios y pogromos. Una jungla despejada,
una choza arrasada, un campo de golf construido en tierra
sagrada, granjas ahogadas bajo un embalse, derrames
quimicos en los sistemas de agua, toxinas en el aire
provenientes de incineradores urbanos. Estos no son sélo
eventos ambientales, son eventos sociales y econdmicos,
son batallas perdidas en una guerra de clases, y aunque la
clase trabajadora es la que debe producir sin cesar vy, sin
embargo, no tiene voz sobre qué se produce y como. 900
millones de personas mueren de hambre cada afio en un
mundo que incluso la despreciada ONU dice que podria



sustentar a 14 mil millones de personas. ¢Es esto sélo sequia
y hambruna, fendmenos medioambientales? {O es porque
la gente ha sido expulsada de |a tierra, obligada a trabajar
por unos centavos, sequias causadas por enormes represas
o para llenar las piscinas y regar los jardines de los ricos?

El medio ambiente fue y es un area de lucha de la clase
trabajadora porque somos nosotros quienes mas sufrimos la
degradacion ambiental y la expropiacion de la tierra, el agua
y el aire limpio. Los boicots a proyectos de represas,
centrales nucleares, talas de bosques, industria pesada,
vertido de toxinas y desechos han sido victorias sociales y
ambientales para l|a clase trabajadora. Los primeros
socialistas argumentaron enérgicamente que la lucha
politica y econdmica era el medio para lograr la reforma
ambiental. Revolucionarios como William Morris y Kropotkin
propusieron economias sostenibles que también fueran
socialmente justas. La tierra seria un gran granero, el agua
correria limpia y los alimentos serian puros, libres de
productos quimicos y adulterados. Se eliminarian
enfermedades causadas por el medio ambiente como el
cOlera, la difteria y el tifus. Estos programas de reforma
surgieron de la lucha implacable de la clase trabajadora
contra patronesy propietarios, luchas para defender su lugar
dentro de las ecologias (como la resistencia a los desalojos o
cercamientos) o para mejorar los entornos que el
capitalismo habia arruinado (por ejemplo, campanas por
agua potable), vivienda digna y saneamiento). Su lucha trajo



consigo reformas, como la nacionalizacion de las empresas
de agua, pero como no cambiaron la naturaleza ni de la
propiedad ni del control, fueron sélo temporales. Millones
de personas libran hoy las mismas luchas, pero la mayoria
estan igualmente dirigidas por lideres reformistas. El
movimiento anticapitalista debe volver a aprender, como ya
saben los pobres del mundo, que la revolucion la debemos
hacer nosotros, aqui, en la tierra y en las ciudades, y no
mediante campafas contra instituciones lejanas como la
OMC o la ONU o sin poner fin a la propiedad privada o al
(llamado) control democratico.

Hay una serie de ejemplos de trabajadores que emprenden
acciones ecologicas de clase. En la década de 1970, varios
grupos de trabajadores australianos instituyeron
Prohibiciones Verdes, boicoteando proyectos
ecologicamente destructivos. Los constructores, los
marinos, los portuarios, el transporte y los ferroviarios
boicotearon todo trabajo relacionado con la industria
nuclear, y el proyecto del rio Franklin —que habria inundado
el Parque Nacional de Tasmania (incluidas las tierras
aborigenes) para un gran proyecto hidroeléctrico— fue una
victoria. De manera similar, los trabajadores se opusieron a
los intentos de la corporacion Amax de perforar y extraer
petroleo y diamantes en tierras aborigenes en Noonkanbah.
Estos trabajadores también apoyaron activamente |la
ocupacion militante del sitio por parte de los aborigenes. En
Gran Bretana, en la década de 1980, la gente de mar



boicoted el vertido de desechos nucleares en el mar, lo que
obligd al gobierno a abandonar esa politica. En Brasil, los
caucheros forjaron una alianza con pueblos nativos vy
ambientalistas para oponerse a la deforestacion masiva de
la selva amazodnica por parte de grandes terratenientes e
intereses comerciales. Su éxito llevo al asesinato del activista
sindical Chico Mendes por sicarios en diciembre de 1988,
pero la lucha continda. La accion directa masiva de las
comunidades (ocupaciones, sabotaje y batallas campales
con la policia) impidié que en los afios 1980 se construyeran
centrales nucleares e instalaciones de reprocesamiento en
Plogoff, en Francia, y en Wackersdorff, en Alemania. En Gran
Bretafna, las comunidades se movilizaron en 1987 para poner
fin a los planes del gobierno de arrojar desechos nucleares
en cuatro sitios. En Tailandia, a principios de los afios 1980,
100.000 personas se amotinaron para destruir una fabrica de
acero valorada en 70 millones de délares. Después de la
revolucion, la clase trabajadora en todo el mundo, habiendo
tomado el control de los lugares de trabajo, la tierra y las
calles, dirigiria la tecnologia actual para beneficiar a la gran
mayoria en lugar de a la pequefia minoria de la clase
dominante, como ocurre actualmente.

Hemos visto que las cuestiones ecologicas y la lucha de
clases estan indisolublemente ligadas. Por lo tanto, la lucha
por una sociedad verde donde |las personas vivan en armonia
con el resto de la naturaleza va de la mano con la lucha por
una sociedad libre de la dominacion humana. El capitalismo



no se puede reformar. Se basa en el dominio de la naturaleza
y las personas. Necesitamos tomar el control directo de cada
aspecto de nuestras vidas a través de la revolucion social.
Tomar colectivamente el control de la tierra, los lugares de
trabajo y las calles, y compartir las decisiones, el trabajo vy la
rigueza. Decidir qué se produce y como, disolviendo las
divisiones entre hogar, trabajo y juego, y entre las personas
y el resto de la naturaleza.



Parte tercera

UNA REVOLUCION VERDADERAMENTE VERDE



Xill. EL FIN DE LA DOMINACION COMO BASE DE LA
SOCIEDAD

“El fin de la historia” proclamado por Francis
Fukuyama consistio en el triunfo de la ideologia
burguesa en su version neoconservadora. El
modernismo y la racionalidad habian triunfado
en una unica cultura socioecondmica que
Ilamamos civilizacion.

Este proceso ha aumentado su control sobre todos los
aspectos de la vida a medida que el capitalismo se consolido
a finales del siglo XIX y XX. Se han producido técnicas de
control y vigilancia cada vez mas sofisticadas. Los poderes y
capacidades militares aumentan a medida que los estados
nacionales de Occidente ejercen su control sobre el resto del
mundo y luchan entre si por el saqueo. El mercado de
productos basicos se ha globalizado gracias a los avances en
el transporte y las comunicaciones. Surgen ciudades
enormes mientras el campo se dedica a la agricultura de



vastos monocultivos. Estos son los resultados de la lucha de
la ideologia burguesa por establecerse como el Unico
método de organizacion social y la Unica forma de entender
el mundo, como la “civilizacion” misma. No podemos
cambiar las leyes de la naturaleza pero podemos cambiar las
condiciones de existencia. Hemos sido depredadores, pero
en la actualidad no matamos con tanta frecuencia como lo
haciamos. Defendemos los medios de nuestra existencia (la
tierra, los cultivos, los cursos de agua) pero podemos limitar
radicalmente el impacto de nuestras acciones. Si bien
continuaremos defendiendo nuestra existencia (por
ejemplo, limitando el impacto de los insectos en los cultivos),
lo haremos por necesidad, de manera humana y racional, y
de manera que no afecte negativamente al medio ambiente;
cuya definicion seguramente debe ser innecesaria o mas alla
de lo que puede renovarse fdcilmente o que perjudica la vida
no proxima.

El fin de la dominacion como base de la sociedad

La contaminacidon masiva y la destruccion ambiental son la
consecuencia inevitable de un sistema basado en dominar el
resto de la naturaleza (y por lo tanto explotarla y destruirla).
Esta dominacion tiene sus raices en la dominacion de las
personas: la sociedad de clases, donde el poder y la riqueza



estan en manos de unos pocos, la clase dominante, que
oprime y explota a la mayoria de la clase trabajadora, vy
fomenta las opresiones relacionadas del racismo y el
sexismo. La produccion es para obtener beneficios, no para
cubrir las necesidades de la sociedad. Es |la clase dominante
la que decide qué se produce y como: los campesinos no
eligen vivir en las peores tierras o sembrar cultivos
comerciales, los consumidores individuales no pueden
detener la contaminacién comprando, boicoteando o
votando.

Este analisis es una critica de todas las relaciones de poder
y del impulso de controlar y dominar. Celebra la importancia
de la diversidad y de una relacion armoniosa entre cultura y
naturaleza. Estas ideas, asi como otras voces marginadas y
reprimidas, como las de los pueblos nativos, nos dicen que
no existe una forma Unica y no problematica de comprender
el mundo y que una sociedad postrevolucionaria necesitaria
respetar las diferencias y la diversidad en la cultura y la
naturaleza; encontrar y relacionar, no dominar y explotar.
No se trata de descartar de manera simplista todos y cada
uno de los aspectos del pensamiento de la llustracién, ni de
romantizar las culturas no occidentales y la "mujer" como si
tuvieran un acceso especial a la sabiduria y estuvieran "mas
cerca de la naturaleza". Una conciencia critica del
pensamiento de la llustracion nos permite ver como el
capitalismo hace uso de su énfasis en la racionalidad vy la
ciencia para oprimir y explotar. En consecuencia, no



debemos saltar en wuna direcciéon antirracional o
anticientifica. Tampoco deseariamos abandonar las ideas de
la llustracion sobre la conveniencia de una lucha humana
activa, basada en la critica y el analisis de las condiciones
existentes, para lograr el cambio.

Sin embargo, lo que nos ayuda a hacer este analisis del
pensamiento de la llustracion y su uso por parte del
capitalismo es centrarnos en codmo se relacionan diversas
explotaciones jerarquicas de clase, género, raza y naturaleza
en el concepto de “otro” en la ideologia burguesa occidental.
En consecuencia, podemos ver que la idea de explotar la
naturaleza no es un concepto neutral que puedan emplear
tanto capitalistas como revolucionarios. Es una idea que ha
sido y siempre sera utilizada como modelo para Ia
explotacion de otros por parte de las élites gobernantes, y
sus pretensiones de racionalidad y ciencia ayudan a
mantener y universalizar su dominio y poder.

Otras voces, otras vidas

Hay voces, incluidas las de los “otros” marginados de la
sociedad, que sostienen que vivimos en una era en la que
hay una crisis fundamental en esta vision del mundo. éCuan
sana y racional es una sociedad que produjo el genocidio del



Holocausto y los bombardeos de Hiroshima y Nagasaki o que
tolerd la destrucciéon mutuamente asegurada de la carrera
armamentista durante la Guerra Fria mientras millones
morian de hambre? éQué pasa con la continua recesion
mundial, la falta de vivienda y la pobreza que estan
provocando malestar social? Lo mas significativo es que las
amenazas ecoldgicas de la deforestacion, la lluvia acida, el
agotamiento de la capa de ozono y el envenenamiento de
nuestro aire y agua, éno ponen en duda toda la idea de
crecimiento y "progreso"? Todas estas cosas simbolizan una
sociedad que esta incomoda consigo misma, cuyas
pretensiones de haber domesticado l|a naturaleza en
beneficio de todos y cuya vision de la marcha interminable
del progreso de la civilizacion occidental han sido seriamente
socavadas. Los sintomas de la pérdida de confianza en un
futuro brillante son evidentes en toda nuestra cultura.
Peliculas como Terminator muestran una vision del futuro en
la que el mundo y su poblacion han quedado medio
destruidos en una guerra entre la humanidad y una
tecnologia militar que ha cobrado vida propia, creyéndose
superior a la humanidad. Si bien el futuro parece sombrio, Ia
gente vuelve al pasado y al campo en busca de consuelo y
tranquilidad. Los propietarios “personalizan” sus pisos
municipales de los afios 60 con vigas de roble de plastico y
ventanas emplomadas. Los museos y la cultura patrimonial
se han multiplicado en los ultimos 30 anos.



éComo respondemos nosotros, como anarquistas, a esta
situacion? Obviamente proclamando “jel fin esta cercal!” y
alentar el pesimismo y el cinismo de la gente sobre Ia
posibilidad de un cambio real no ayudara. Debemos seguir
llamando a la resistencia y, en ultima instancia, a un
levantamiento de clases para derrocar al capitalismo y luego
crear una sociedad comunista libre. Pero écomo podemos
garantizar que los mismos valores peligrosos y relaciones de
poder no se trasladen a la nueva sociedad? ¢ COmo podemos
persuadir a los demas de que las cosas no saldran igual o
peor que antes?

Creemos gque la respuesta esta en escuchar las voces de
aguellos “otros” que han sido marginados y reprimidos por
la civilizacidon occidental. Una de las criticas mas utiles para
este proposito es la desarrollada por algunos elementos del
feminismo, que ha desarrollado una critica a la explotacion
de las mujeres y de la naturaleza ya que ambas son tratadas
en nuestra sociedad como irracionales, amenazantes,
necesitadas de domesticacion y objetos de explotacion.
Como ha escrito Ynestra King: “El odio a las mujeres y el odio
a la naturaleza estan intimamente conectados y se refuerzan
mutuamente”. Peggy Kornegger, en Anarchism: the Feminist
Connection dice: “Lo que las feministas enfrentan es un
proceso alucinante: la actitud masculina dominante hacia el
mundo externo, sdlo permite relaciones sujeto/objeto... Las
mujeres [...] estan trabajando para expandir nuestra empatia
y comprension de los seres vivos y a identificarnos con



entidades externas a nosotras mismas, en lugar de
objetivarlas y manipularlas. En este punto, el respeto por
toda la vida es un requisito previo para nuestra
supervivencia”. King, en Toward an Ecoological Feminism
and a Feminist Ecology explica como la falta de diversidad en
una sociedad capitalista patriarcal se refleja en la amenaza a
la diversidad en la naturaleza. Ella escribe: “Un ecosistema
sano y equilibrado, que incluya habitantes humanos y no
humanos, debe mantener la diversidad... eliminar especies
enteras corresponde a reducir la diversidad humana a
trabajadores sin rostro, o a la homogeneizacion de gustos y
cultura a través de mercados de consumo masivo. La vida
social y la vida natural se simplifican literalmente a lo
inorganico para la conveniencia de la sociedad de mercado.
Por lo tanto, necesitamos un movimiento global
descentralizado fundado en intereses comunes, pero que
celebre la diversidad y se oponga a todas las formas de
dominacion y violencia”.

Esta seccidon esta en deuda con ¢Qué tan profunda es la
ecologia profunda?, “La libertad de las mujeres: clave para la
cuestion demografica” de George Bradford.



Mujer

Se requiere una revolucién agraria, como parte de una
revolucion social, que debe liberar a las mujeres. Las mujeres
son las mas pobres entre los pobres, el grupo mas grande de
trabajadores sin tierra en el mundo. Las "soluciones"
reformistas de establecer cooperativas o redistribuir la tierra
todavia los dejan frecuentemente excluidas y dependientes
de otros. Las mujeres producen casi la mitad de los cultivos
alimentarios del mundo. En Africa aportan el 66% de todo el
tiempo dedicado a la agricultura tradicional. En Asia
representan mas de la mitad de la fuerza laboral agricola, en
América Latina mas del 40%. También suelen ser
responsables de la horticultura y el manejo de animales. La
agricultura comercial ha favorecido a los hombres en todos
los niveles y la industrializacidon y |la urbanizacion también
perjudican mas a las mujeres, destruyendo los mercados
para sus artesanias y empeorando la injusta division del
trabajo con la doble jornada de trabajo asalariado y trabajo
domeéstico. Hasta el 90% del trabajo de montaje poco
cualificado en Africa y Asia lo realizan mujeres. En todo el
mundo las mujeres son las administradoras y generalmente
las portadoras del agua para todos los fines domeésticos. Pero
con frecuencia se les excluye de la toma de decisiones sobre
la gestion del agua; la mayoria de las sociedades tienen la
tradicion de que la tecnologia del suministro de agua es
demasiado compleja para las mujeres. Cuando no hay una
bomba o una fuente cercana, la recoleccion de agua requiere



mucho tiempo y es perjudicial para la salud: consume
energia (y afecta a los nifnos y a la familia) y es una de las
principales causas de distorsion pélvica que puede provocar
la muerte durante el parto. En Tailandia, los abortos
espontaneos son mas frecuentes en las aldeas secas, debido
a que las mujeres caen por caminos resbaladizos o
pendientes pronunciadas mientras transportan alimentos,
agua y un bebé. En Bangladesh, la mitad de los casos de
fracturas de espalda en las clinicas se debieron a caidas con
cargas pesadas. La eleccion reproductiva de las mujeres
depende de su papel en la sociedad. Su falta de eleccion es
un resultado directo de su falta de autonomia, personalidad
y subordinaciéon econdmica. Si las mujeres tienen menos
hijos, sufren; si tienen mas, estan sobrecargadas y su salud
perjudicada. La liberacion de las mujeres de la dominacién
masculina debe combinarse con una revolucién social
agraria, que reuna la agricultura y la nutricion, renueve la
autosuficiencia y la subsistencia y cree igualdad.

Ninos, juego y medio ambiente

El futuro de la especie humana —nuestros ninos— son las
personas que mas necesitan un entorno de experiencia
seguro y diverso, pero que corren mayor riesgo a causa de
él. Los ninos también corren el riesgo de sufrir la guerra, el



hambre y las enfermedades transmitidas por el agua que
paralizan al mundo. Los analisis de sangre revelan que casi
todas las personas en la Tierra albergan niveles detectables
de docenas de contaminantes organicos persistentes,
incluidos los peores: PCB y dioxinas. Estos quimicos causan
dafo al higado y en el Utero y en la leche materna tienen
efectos daninos que son mensurables en el cerebro de los
ninos. Actualmente, todos somos sujetos involuntarios de un
vasto experimento mundial en el que cada dia estamos
expuestos a cientos de sustancias quimicas, muchas de las
cuales se ha demostrado que causan dano y muchas de las
cuales nunca han sido probadas. Estas toxinas son
disruptores endocrinos que tienen efectos importantes en la
salud reproductiva. La alarmante disminuciéon del recuento
de espermatozoides se limita casi por completo al mundo
industrializado. Los defectos reproductivos en los hombres
se han duplicado. La infertilidad femenina y los abortos
espontaneos estan aumentando en el mundo industrializado
y estan directamente relacionados con causas ambientales,
como el consumo de pescado con altos niveles de toxinas
industriales: la industrializada Nueva Inglaterra es un punto
critico de infertilidad. También dafan el sistema
inmunoldégico y aumentan las tasas de mortalidad por
enfermedades que creiamos tratables.

Los nifos son especialmente vulnerables a las toxinas
ambientales. Tienen mayor exposicion a toxinas ambientales
que los adultos. Libra por libra, los nifios beben mas, comen



mas y respiran mas aire que los adultos debido a su
metabolismo mas rapido.

Por lo tanto, los nifos estan mucho mas expuestos a
cualquier toxina presente en el agua, los alimentos o el aire.
Los nifos prueban todo y estan mucho mas cerca de la tierra
gue nosotros, lo que los pone en riesgo de sufrir las toxinas
del polvo, la tierray las alfombras, asi como las toxinas de las
capas bajas del aire, como algunos vapores de pesticidas. Los
ninos experimentan un rapido crecimiento y su desarrollo
esta especialmente en riesgo de sufrir toxinas. El sistema
nervioso no es capaz de reparar ningun dano estructural
causado por las toxinas ambientales: si las células del
cerebro en desarrollo son destruidas por sustancias quimicas
como el plomo, el mercurio o los disolventes, o si no se
forman conexiones vitales entre las células nerviosas, hay un
alto riesgo de que se produzcan danos estructurales y riesgo
de que la disfuncion neuroconductual resultante sea
permanente e irreversible. Incluso si los dafos no son
aparentes, estamos acumulando desastres para el futuro.
Muchas enfermedades provocadas por toxinas en el medio
ambiente requieren décadas para desarrollarse. Los
ejemplos incluyen el mesotelioma causado por la exposicion
al asbesto, la leucemia causada por el benceno, el cancer de
mama causado por el DDT y algunas enfermedades
neurolodgicas cronicas como el Parkinson que pueden ser
causadas por la exposicion a neurotoxinas ambientales.
Muchas de esas enfermedades son mas probables en la vejez



si la toxina se ingirid cuando era joven (canceres de todo
tipo, por ejemplo).

El entorno natural es importante para los ninos porque
representa un lugar donde pueden interactuar con la
naturaleza y jugar de forma relativamente segura: lejos del
trafico y también, temporalmente, fuera del control de los
adultos. El lugar principal para jugar y socializar es el
"vertedero" o el terreno accidentado, precisamente porque
la mayoria de los adultos lo ignoran. El valor de un entorno
asi es que, a diferencia de uno artificial, como el hormigon,
el asfalto o una superficie deportiva artificial, los ninos
pueden interactuar con él y modificarlo. Esto sucede de
muchas maneras, desde cosas obvias como guaridas, casas
en los arboles y juegos acuaticos hasta cosas mas sutiles
como pistas para bicicletas que varian con el clima y que se
modifican constantemente por el desgaste resultante del
uso de ellas por parte de los ninos. El medio ambiente
natural esta constantemente siendo contaminado,
amenazado, danado y destruido; el "campo" es en gran parte
tierras de cultivo de agronegocios donde a los nifos se les
niega el acceso y corren el riesgo de los numerosos
pesticidas, fertilizantes y maquinaria peligrosa que utilizan la
mayoria de los agricultores. En las ciudades y pueblos,
ademas de la contaminacion, hay vertidos (algunos de ellos
toxicos) y la constante amenaza de desarrollo de estos
terrenos abandonados 'desperdiciados’ (es decir, sin fines de
lucro) para industrias, carreteras y viviendas.



Nuestra respuesta no es dejar de utilizar mas de 8.000
productos quimicos que se sabe que son perjudiciales para
nuestra salud (productos quimicos que los capitalistas juran
que no son peligrosos ni necesarios para nuestra
prosperidad (jsic, sus ganancias!)) sino restringir y proteger
cada vez mas a nuestros hijos del medio ambiente: juegos en
el interior, escuelas antisépticas, filtros de aire que soplan
durante el recorrido escolar todos los dias, vacaciones en el
extranjero porque suponemos que el medio ambiente es
mas limpio y seguro. A los nifios se les dice “ino toques!”,
“déjalo”, “aléjate”. Se les prohibe vagar, explorar y
experimentar el mundo en sus propios términos porque se
ha vuelto muy peligroso tanto en los hechos como en las
mentes de los padres neurdticos. Podemos hacer esto
porque tenemos opciones. Pero los pobres y marginados —
existen millones en el mundo desarrollado— no lo hacen.
Viven junto a rios contaminados, deben caminar a través de
lodo tdxico, beber agua con sabor a pesticidas, trabajar en
fabricas plagadas de asbesto, trabajar en campos
empapados de herbicidas para las corporaciones agricolas. Y
a menudo sus hijos estan a su lado, si es que ya no estan
enfermos o moribundos. ¢Y por qué? Porque, sobre todo, los
ninos no tienen poder ni posibilidad de escapar del enemigo
visible e invisible —la contaminacion y la degradacion
ambiental- que esta danando su salud y desarrollo,
embruteciendo sus vidas y sus perspectivas, y matandolos
lenta y eventualmente, y todo por el dinero y las vidas



mimadas de los capitanes de la industria, los gigantes
corporativos, los politicos corruptos.

La supervivencia no es suficiente

Entonces, écual deberia ser nuestra respuesta practica a
los planes corporativos para imponernos formas cada vez
mas destructivas de "civilizacion" y "progreso"?

En primer lugar, debemos empezar a trazar algunas lineas
en la arena, estableciendo limites a los "avances" cientificos
qgue el capitalismo y el Estado quieren imponer. Es vital que
extendamos la accidn directa a toda la gama de innovacion y
desarrollo de productos. Los sitios de prueba de transgénicos
deben ser destruidos una y otra vez y con la mayor eficacia
posible para causarles la maxima perturbacion y pérdida
financiera. En la medida de lo posible, se deberia llevar a
cabo una campana de "sabotaje economico" contra todas las
empresas involucradas en el desarrollo, produccion,
transporte, publicidad o comercializacion de productos
transgénicos. Es necesario interrumpir las reuniones de
accionistas, ocupar las oficinas y desarrollar muchas otras
tacticas inventivas y efectivas. Obviamente, la gran mayoria
de la gente no se siente capaz de involucrarse en acciones



directas no legales, pero la minoria decidida que esta
preparada para este nivel de actividad ya esta organizada en
grupos y redes y hay muchos puntos de contacto para que
nuevas personas se involucren, de modo que no hay
necesidad de decir mucho aqui sobre ese lado de las cosas.

En segundo lugar, necesitamos aumentar los costos
sociales y economicos del desarrollo capitalista. A pesar de
todas las limitaciones obvias de los boicots de los
consumidores, no hace falta decir que no comprar productos
que el capitalismo quiere que compremos es la forma mas
facil de oponerse a su imposicion. Por ejemplo, la resistencia
de los consumidores a los alimentos genéticamente
modificados estda demostrando ser un obstaculo importante
para los planes de las grandes empresas alimentarias. No hay
duda de que a estas alturas les hubiera gustado ver los
estantes de los supermercados llenos de productos
genéticamente modificados que se venden como pan
caliente, y no haberse vistos obligadas a un sistema de
etiquetado tanto en Europa como en Estados Unidos. De
hecho, los supermercados de aqui han tenido que aceptar
etiquetar de manera rigurosa con el requisito legal y en gran
medida se han abstenido de incluirlos en sus propios
productos con etiqueta. Asi que vale la pena simplemente no
comprar esas cosas y animar a otros a que no las compren.

En tercer lugar, debemos reducir nuestra dependencia del
sistema industrial global. Esto es algo que puede comenzar
con los pasos mas simples, faciles y sin confrontacion que



cualquiera pueda realizar hoyy, sin embargo, terminar como
una parte importante de la revolucion que debemos hacer
para derrocar al capitalismo y construir un futuro sostenible
y feliz para nuestra especie en este planeta.

jiCava en busca de la victoria!

La mayoria de las personas pueden tener un jardin o
podrian adquirir un huerto bastante cerca de donde viven.
Organizar planes para compartir jardines en los que
personas con ellos, pero que no pueden utilizarlos se asocien
con personas que quieren cultivarlos pero que no los tienen
es un paso que vale la pena. Necesitamos investigar formas
de producir y distribuir alimentos organicos en nuestras
localidades de manera que mantengan la biodiversidad y, en
la medida de lo posible, fuera de la economia monetaria.
éCrees que la agricultura organica y de bajo impacto no
funcionara? Un estudio reciente sobre agricultura sostenible
que utiliza métodos de baja tecnologia introducidos en
granjas que sustentan a 4 millones de personas en la mayoria
de los paises del mundo reveld que la produccién de
alimentos aumenté un 73% y cultivos como la yuca y la papa
mostraron un aumento del 150% e incluso las grandes



granjas "modernas" podrian aumentar la produccién un
46%. La futura ocupacion y uso de la tierra dependera de la
medida en que todos los que deseen hacerlo hayan discutido
y dado su consentimiento a dicho uso; de que quienes
ocupan o utilizan la tierra continlen trabajando en
solidaridad con toda la sociedad dentro de amplios
principios de cooperacion, compartiendo libremente tanto
los medios de produccion como lo que se produce. Ningun
individuo o grupo de individuos tendra ningun 'derecho’ a
decir “la tierra debe usarse en la forma que nosotros
decidamos” nilo que esté sobre o debajo de la tierra o lo que
se produzca en ella puede ser de su propiedad, ya sea planta
o animal. El nidmero de personas involucradas en Ia
agricultura (en su sentido mas amplio) probablemente
aumentara enormemente, con vastas propiedades agricolas
divididas y compartidas, pero también con la creacion de
granjas urbanas en las ciudades y sus alrededores. El objetivo
de la agricultura (y de las actividades asociadas, como el
procesamiento de alimentos) sera la autosuficiencia de las
localidades y la especializacion o el cultivo para Ila
"exportacion" solo donde haya excedentes de tierra o
fuerzas productivas. Es probable que vecinos, companeros
de trabajo, comunidades y comunas acuerden
colectivamente que la tierra se utilizara de maneras
particulares de acuerdo con un plan o programa de cambio
beneficioso. Esto no siempre sera en la direccion del
desarrollo o la "eficiencia" (que de todos modos tendran
diferentes definiciones y parametros). Si la gente necesita



mas jardines, huertos o espacios naturales en pequenas
propiedades, los crearan.

A mucha gente esto le parecera una utopia. Sin embargo,
creemos que si este enfoque se desarrollara ampliamente —
y se aplicara a nuestras otras necesidades vitales— podria
socavar sutilmente la credibilidad y el poder de la economia
global (ademas de obtener beneficios personales obvios en
términos de salud, etc.).

Es una parte importante de la construccion de solidaridad
social y de una comunidad de resistencia en las comunidades
mayoritarias del mundo. Seria una forma de mostrar nuestra
solidaridad con estos movimientos mundiales basados en
cuestiones de uso de la tierra, acceso a los recursos, etc.: las
comunidades de pequeiios agricultores estan organizando
bancos de semillas para preservar la diversidad de cultivos y
lanzando ataques mas militantes contra las multinacionales,
como destrozar campos de algodon transgénico y destruir
una fabrica de semillas de Cargill.

A largo plazo, a medida que (con suerte) aumenten las
cifras y la confianza, las grandes ocupaciones ilegales a largo
plazo se convertiran en wuna posibilidad en tierras
amenazadas por el desarrollo capitalista, ya sea para
carreteras, supermercados, aeropuertos etc., o para que la
produccion industrializada de alimentos se devuelva a la
produccion de alimentos de subsistencia y como paraisos de
la biodiversidad. Deberiamos inspirarnos en el Movimento



Sem Terra en Brasil, donde frente a la severa represion y
violencia estatal, cientos de miles de campesinos/proletarios
rurales sin tierra han ocupado grandes extensiones de tierra
no utilizada.

Aunque esta claro que los precios de los alimentos son tan
bajos que no son un factor importante para vincular a la
gente al sistema capitalista (los alquileres, las hipotecasy las
facturas lo hacen de manera mucho mas eficaz), nos parece
gque una poblacion capaz de producir y participar
activamente gran parte de su propia comida fuera de Ia
economia monetaria estara en una posicion mas fuerte en
caso de luchas a gran escala contra el capitalismo que
incluyan huelgas, cierres patronales, ocupaciones vy
campanas de impago, etc. Muchos miles de personas estan
siendo obligadas por el gobierno a aceptar trabajos mal
pagados y de mierda o planes de asistencia social de Mickey
Mouse y los amenazan con perder sus beneficios si se
niegan. Podriamos apoyar esa negativa ofreciendo
excedentes de alimentos de huertos y jardines a quienes
sufren la opresion del Estado. También existe la posibilidad
de que las personas desarrollen una independencia similar
de la economia monetaria en otras esferas: vivienda,
producciéon de energia, gestion de residuos, atencidn
sanitaria, etc., lo que también seria muy beneficioso pero
gue esta mas alla del alcance de este texto.

Entonces, para resumir, nuestra respuesta practica deberia
consistir en: 1) una campaia masiva de accién directa; 2) un



boicot de los consumidores y una campana de propaganda
contra la injusticia corporativa, centrandose en cuestiones
de sostenibilidad vy justicia social; y 3) intentos de retirada
colectiva del sistema industrializado de produccion de
alimentos.

Luchando contra la guerra de clases ambientalista

Primero debemos centrarnos en los medios por los cuales
se produce la degradacion ambiental. Cualquiera que sea la
etiqueta, ya sea irracionalismo, neoludismo o propaganda
basada en los hechos, la accion directa contra los medios de
destruccion y degradacion ambiental es un acto de
resistencia y, en ultima instancia, es uno de los medios por
los cuales se realiza la revolucién. La primera clase
trabajadora industrial destruyd minas y rompio telares en la
década de 1740, maquinas de hilar en la década de 1770,
maquinaria agricola en la década de 1810, formas de
resistencia que continuaron a lo largo de los siglos XIX y XX y
que la clase trabajadora del mundo en desarrollo esta
usando todos los dias. Es una forma de resistencia adoptada
por el movimiento de accion directa. Pero necesitamos ir
mas alla, mucho mas lejos.



Las acciones aisladas no sirven, necesitamos un programa
y los medios para lograrlo. Dado que la propiedad siempre
crea duenos, amos, debemos socializar |a tierra. El uso de la
tierra y los recursos no puede basarse en "derechos"
singulares o personales sino en la utilidad y los beneficios
sociales que dicho uso crea. Tenemos que estimulary apoyar
movimientos para una reforma agraria radical (es decir,
cambios tanto en la propiedad como en el uso) que tienen la
expropiacion y la socializacion como fin y tactica: Ia
okupacion debe convertirse en un fenomeno tanto rural
como urbano. Nuestro objetivo deberia ser expulsar a los
agricultores que abusan de la tierra y reclamarla nosotros.
Debemos vincular los boicots populares a los minoristas que
venden alimentos no orgdnicos/transgénicos con
ocupaciones, ocupaciones ilegales y allanamientos masivos,
para expulsar a aquellos que se niegan a cambiar sus tierras.
Si deseamos cambiar el uso de la tierra, como un desafio al
capitalismo ahora, entonces debemos hacer que sea
econdmicamente dificil continuar con la destruccion
ambiental, expulsar a los agronegocios de la tierra y ocupar
y ocupar edificios vacios, rurales y urbanos, junto con un
resurgimiento y radicalizacion del movimiento comunal
debe realizarse con mucha mas frecuencia. Un movimiento
para ocupar edificios rurales y de pueblos pequeios vacios,
especialmente segundas residencias y casas de vacaciones,
junto con ocupaciones de viviendas urbanas (tanto nuevas
como antiguas) y ocupaciones de oficinas de planificacién y
desarrollo vincularia a las personas sin hogar rurales vy



urbanas y seria un poderoso desafio para la defensa de la
propiedad del Estado. Hay cientos de miles de acres de tierra
sin uso o mal utilizada y decenas de miles de edificios sin uso
en todo el pais. Deberiamos hacer espacio dentro de este
movimiento para aquellos que quieren construir dentro del
capitalismo y también destruirlo. Debemos aprender coémo
hacer que la sociedad funcione de manera practica;
'reuniones verdes' con una intencidon revolucionaria y sin
pacifismo y misticismo; comunas radicales que ensefian
ademas de albergar. No deberiamos considerarlo
reformismo mientras no quedemos atrapados en las
relaciones de propiedad del capitalismo y todos
comprendamos que los lugares que creamos ahora seran
socializados en el futuro.

iRecuperar el mundo!

Tenemos absolutamente claro que lo que hay que destruir
es todo el podrido sistema capitalista. El capitalismo no tiene
nada que ofrecer a la humanidad excepto mas guerra, mas
pobreza y hambre, mas opresiéon y alienaciéon, mas
contaminacion y degradacion del mundo natural. Si
gueremos tener algun tipo de vida decente para la mayoria



de la gente en este planeta, si queremos establecer una
relacion equitativa y sostenible entre nuestra especie vy el
resto del mundo natural, entonces el sistema capitalista
debe ser derrocado para poder construir la comunidad
humana mundial, el comunismo anarquista.

La transformacion de las relaciones sociales entre las
personas —la Revolucion— debe ir acompafnada de un cambio
en la forma en gque los humanos se relacionan con otras
formas de vida: otros animales, plantas y el ecosistema.

Toda la vida (excepto los humanos en la actualidad) existe
en un cierto equilibrio dinamico con otra vida, ya que las
poblaciones de plantas y animales interactuan y se ajustan a
los cambios entre ellos y su entorno para mantener un
sistema estable, aunque cambiante. Por lo tanto, la sociedad
posrevolucionaria necesitara establecer una forma de vida
en equilibrio similar con el resto de la naturaleza, en lugar de
la relacion actual de dominacion y destruccion que ha
resultado del capitalismo industrial y la sociedad de clases.
En la practica, esto significaria el fin de los métodos
industriales de la agroindustria, como el monocultivo a gran
escala que envenena la tierra con fertilizantes y pesticidas
quimicos, la abolicion de las granjas industriales que son
perjudiciales tanto para los animales como para las personas
(por ejemplo, la fiebre aftosa, la salmonella, EEB), y el fin de
la pesca industrial que esta diezmando las poblaciones de
peces y dafando el medio ambiente. En lugar de técnicas tan
peligrosas tendra que haber un sistema de agricultura



sostenible, de menor escala, en gran parte o totalmente
organica, con, por ejemplo, rotaciéon de cultivos para
restaurar y mantener el suelo. Estos cambios, por razones
practicas, estimularian un cambio hacia una dieta mucho
menos dominada por la carne. Actualmente, la tendencia
global va en la direccion opuesta, ya que el "mundo
subdesarrollado” busca (con la ayuda de la industria
publicitaria) emular al Occidente enfermo, gordo vy
empapado de aditivos. Esta dieta no solo es
fundamentalmente perjudicial para la salud humana, sino
que es insostenible (y posiblemente inalcanzable) debido a
las enormes cantidades de recursos (energia, tierra, etc.) que
consumen los animales, en comparacion con la produccion
agricola (vegetal); areas mas grandes de tierra se necesitan
para cultivar plantas que alimenten a los animales para
alimentar a las personas.

Parece obvio que la gran mayoria de los experimentos con
animales terminaran con la abolicién del afan de lucro (por
ejemplo, los relacionados con los cosméticos, la produccion
de armas, etc.).

Una nueva ética que surja del deseo de la sociedad futura
de lograr una relacion sostenible en y con el resto de Ia
naturaleza también conducira seguramente a un deseo de
minimizar/abolir la explotacién de animales siempre que sea
posible.



A la mayoria de la gente fuera del pequeifo medio
anarquista/comunista esto les sonara utdpico, quijotesco,
anticuado, loco. ¢{Comunismo? ¢De qué estan hablando?
¢No cayo el Muro de Berlin hace anos? éNo somos todos
capitalistas ahora? ¢No es maravillosa la vida?

Por supuesto, los enemigos de los pobres quieren hacerles
creer que no hay alternativa al capitalismo; que la Unica
opcion es entre la "democracia de libre mercado" y la
dictadura. A pesar del mal uso de la palabra "comunismo"
por parte de los regimenes capitalistas de Estado de Europa
del Este y China, todavia creemos que es la mejor palabra
para describir tanto nuestra vision de una sociedad futura
basada en la igualdad, la libertad y la cooperacion, como la
movilizacion de la humanidad para abolir finalmente la
sociedad de clases y crear una comunidad verdaderamente
humana.

El capitalismo es la etapa actual en la evolucidén de la
sociedad de clases, de una sociedad dividida en gobernantes
y gobernados, propietarios y poseidos, élites y masas y en
élites competidoras que luchan entre si por el botin de Ia
explotacion. Los origenes de la sociedad de clases se
remonta a 10.000 afios o mas, a la "Revolucion Neolitica" y
al establecimiento de la agricultura y los centros urbanos. El
"progreso"” desde entonces hacia nuestro moderno sistema
mundial de capitalismo industrial es nuestra "historia", con
sus interminables horrores de guerra, esclavitud, genocidio,
imperio y conquista. Y, sin embargo, la sociedad de clases



también ha enfrentado una amarga resistencia desde
dentro. Donde hay explotacion siempre hay lucha contra la
explotacion: revueltas de esclavos, levantamientos
campesinos, disturbios, destruccion de maquinas, huelgas,
insurrecciones armadas. Y dentro de estas respuestas
humanas naturales a la vida en la sociedad de clases siempre
ha habido minorias organizadas y conscientes que reclaman
un tipo diferente de sociedad, basada en la igualdad, la

libertad y la cooperacion. Esto es lo
| que se entiende aqui por comunismo:

You Are g . .
o M - —em Una sociedad futura de igualdad,
delling

e @N libertad y cooperacion y un
Your Time o .
movimiento real hacia ella.

Cooperation & 1
Mutual Aid Makes|
Money Obsolete

El comunismo anarquista apunta al
derrocamiento del capitalismo
industrial global y la creacidon de una

comunidad humana mundial:

To Buy
The Time
That Other |

People dold. -« sin trabajo asalariado, dinero ni

mercado, basado en el principio “de
cada uno segun sus capacidades, a cada uno segun sus
necesidades”.

. sin el Estado como instrumento de coercidon, una
sociedad humana basada en la autoorganizacion social y una
planificacion genuina para satisfacer las necesidades y
deseos humanos.



. sin fronteras ni controles que obstaculicen el
movimiento de las personas.

. con comunidades a escala humana organizando la
reproduccion social de tal manera que todos tengan la
oportunidad de desarrollar su creatividad; donde “el libre
desarrollo de cada uno es la condicién para el libre desarrollo
de todos”.

. pero también manteniendo una unidad global real,
consciente para garantizar que las personas puedan viajar y
comunicarse como quieran, que los conocimientos, las ideas,
las intuiciones y los placeres puedan compartirse
ampliamente y que los problemas de naturaleza global
puedan discutirse y resolverse entre todas las personas.

A estas alturas de la historia, la degradacion del mundo
natural causada por la accion de |la sociedad de clases ha
llegado tan lejos y ha causado tanta miseria humana que el
proyecto comunista y el proyecto de crear una forma de vida
sostenible para nuestra especie en este planeta son unay las
mismas. No conseguiremos uno sin el otro. Es por esta razoén
que los anticapitalistas deberian tomar muy en serio la
catastrofe ecoldgica que enfrentamos e intentar cambiar las
cosas en una direccion revolucionaria.
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